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2 JULI 2021. — Decreet tot wijziging van het decreet van 27 maart 2009 betreffende radio-omroep en televisie, wat
betreft de gedeeltelijke omzetting van richtlijn (EU) 2018/1972 van het Europees Parlement en de Raad van
11 december 2018 tot vaststelling van het Europees wetboek voor elektronische communicatie (1)

Het VLAAMS PARLEMENT heeft aangenomen en Wij, REGERING, bekrachtigen hetgeen volgt :

Decreet tot wijziging van het decreet van 27 maart 2009 betreffende radio-omroep en televisie, wat betreft de
gedeeltelijke omzetting van richtlijn (EU) 2018/1972 van het Europees Parlement en de Raad van 11 december 2018
tot vaststelling van het Europees wetboek voor elektronische communicatie

HOOFDSTUK 1. — Inleidende bepaling

Artikel 1. Dit decreet regelt een gemeenschapsaangelegenheid. Dit decreet voorziet in de gedeeltelijke omzetting
van richtlijn (EU) 2018/1972 van het Europees Parlement en de Raad van 11 december 2018 tot vaststelling van het
Europees wetboek voor elektronische communicatie.

HOOFDSTUK 2. — Wijzigingen van het decreet van 27 maart 2009 betreffende radio-omroep en televisie

Art. 2. In artikel 1 van het decreet van 27 maart 2009 betreffende radio-omroep en televisie, vervangen bij het
decreet van 13 juli 2012, worden de volgende wijzigingen aangebracht :

1° punt 1° wordt vervangen door wat volgt :

“1° Richtlijn 2002/58/EG betreffende de verwerking van persoonsgegevens en de bescherming van de persoonlijke
levenssfeer in de sector elektronische communicatie;”;

2° punt 2° wordt opgeheven.

Art. 3. In artikel 2 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij de decreten van 13 juli 2012, 29 juni 2018, 7 december 2018
en 19 maart 2021, worden de volgende wijzigingen aangebracht :

1° vóór punt 1°, dat punt 1°/1, wordt, wordt een nieuw punt 1° ingevoegd, dat luidt als volgt :

“1° Aanbeveling: aanbeveling van de Europese Commissie inzake relevante markten voor producten en diensten;”;

2° voor de punten 1°/1 en 1°/2 die 1°/3 en 1°/4 worden, wordt een nieuw punt 1°/2 ingevoegd, dat luidt als
volgt :

“1°/2 aanmerkelijke marktmacht : een onderneming wordt geacht aanmerkelijke marktmacht te hebben als ze,
alleen of samen met andere ondernemingen, een aan machtspositie gelijkwaardige positie bezit, namelijk een
economische kracht die haar in staat stelt zich in belangrijke mate onafhankelijk van haar concurrenten, klanten en
uiteindelijk consumenten te gedragen;”;

3° er wordt een punt 1°/5 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“1°/5 AMM-richtsnoeren : richtsnoeren van de Europese Commissie voor marktanalyse en de beoordeling van
aanmerkelijke marktmacht;”;

4° er wordt een punt 1°/6 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“1°/6 Berec : het Orgaan van Europese regulerende instanties voor elektronische communicatie, opgericht bij
verordening (EU) 2018/1971 van het Europees Parlement en de Raad van 11 december 2018 tot instelling van het
Orgaan van Europese regulerende instanties voor elektronische communicatie (Berec) en het Bureau voor ondersteu-
ning van Berec (Berec-Bureau), tot wijziging van Verordening (EU) 2015/2120 en tot intrekking van Verordening (EG)
nr. 1211/2009;”;

5° er wordt een punt 1°/7 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“1°/7 bijbehorende dienst : een bij een elektronisch communicatienetwerk of een elektronische communicatie-
dienst behorende dienst die het aanbieden, het zelf verstrekken of het geautomatiseerd aanbieden van diensten via dat
netwerk of die dienst mogelijk maakt of ondersteunt of het potentieel hiertoe bezit en die voorwaardelijke
toegangssystemen en elektronische programmagidsen (EPG’s), alsmede andere diensten zoals identiteit, locatie en
presentie-informatiediensten omvat;”;

6° er wordt een punt 1°/8 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“1°/8 bijbehorende faciliteiten : de bij een elektronisch communicatienetwerk of een elektronische communicatie-
dienst behorende diensten, fysieke infrastructuren en andere faciliteiten of elementen die het aanbieden van diensten
via dat netwerk of die dienst mogelijk maken of ondersteunen of het potentieel hiertoe bezitten en die gebouwen of
toegangen tot gebouwen, bekabeling van gebouwen, antennes, torens en andere ondersteunende constructies,
kabelgoten, kabelbuizen, masten, mangaten en straatkasten omvatten;”;
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7° punt 8° wordt vervangen door wat volgt :

“8° elektronisch communicatienetwerk : de transmissiesystemen, al dan niet gebaseerd op een permanente
infrastructuur of gecentraliseerde beheercapaciteit, en in voorkomend geval de schakel- of routeringsapparatuur en
andere middelen, waaronder netwerkelementen die niet actief zijn, die het mogelijk maken signalen van radio-omroep
en televisie over te brengen via draad, radiogolven, optische of andere elektromagnetische middelen, voor zover deze
voor overdracht van signalen van radio-omroep en televisie worden gebruikt, waaronder satellietomroepnetwerken,
vaste (circuut- en pakketgeschakelde, met inbegrip van internet) en mobiele netwerken, elektriciteitsnetten,
etheromroepnetwerken en kabelomroepnetwerken;”;

8° punt 9° wordt vervangen door wat volgt :

“9° elektronische communicatiedienst : een gewoonlijk tegen vergoeding via elektronische communicatienetwer-
ken aangeboden dienst die geheel of hoofdzakelijk bestaat uit het overbrengen van signalen van radio-omroep en
televisie;”;

9° punt 14° wordt vervangen door wat volgt :

“14° geavanceerde digitale eindapparatuur : kastjes met converter en decoder en geïntegreerde digitale
televisietoestellen voor de ontvangst van de digitale interactieve omroepdiensten;”;

10° er wordt een punt 14°/1 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“14°/1 interconnectie : een specifiek type toegang dat tussen exploitanten van openbare netwerken wordt
gerealiseerd door het fysiek en logisch verbinden van openbare elektronische communicatienetwerken die door
dezelfde of een andere onderneming worden gebruikt om het de gebruikers van een onderneming mogelijk te maken
te communiceren met die van dezelfde of van een andere onderneming of toegang te hebben tot diensten die door een
andere onderneming worden aangeboden, wanneer die diensten worden aangeboden door de betrokken partijen of
andere partijen die toegang hebben tot het netwerk;”;

11° er wordt een punt 21°/1 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“21°/1 netwerk met zeer hoge capaciteit : hetzij een elektronisch communicatienetwerk dat ten minste tot aan het
distributiepunt volledig uit optischevezelelementen bestaat, hetzij een elektronisch communicatienetwerk dat, in
gebruikelijke piekomstandigheden, in staat is om soortgelijke netwerkprestaties te bieden wat betreft downlinken
uplinkbandbreedte, veerkrachtigheid van het netwerk, parameters met betrekking tot fouten, latentietijden en de
veranderingen daarin. De netwerkprestaties kunnen ook als vergelijkbaar worden beschouwd als de eindgebruiker een
andere gebruikservaring heeft vanwege de inherent verschillende kenmerken van het medium dat op het netwerk
wordt aangesloten;”;

12° punt 39° wordt vervangen door wat volgt :

“39° satellietomroepnetwerk : een elektronisch communicatienetwerk waardoor radio-omroep- en televisiesigna-
len in digitale vorm, al dan niet gecodeerd, via satelliet aan het algemene publiek worden doorgegeven;”;

13° punt 42° wordt vervangen door wat volgt :

“42° systeem voor voorwaardelijke toegang : elke technische maatregel, authenticatiesysteem en/of regeling
waarbij toegang tot een beschermde omroepdienst in begrijpelijke vorm afhankelijk wordt gemaakt van een
abonnement of een andere vorm van voorafgaande individuele machtiging;”;

14° er wordt een punt 45°/1 ingevoegd, dat luidt als volgt :

“45°/1 transnationale markten : overeenkomstig artikel 65 van richtlijn (EU) 2018/1972 gedefinieerde markten die
de Europese Unie of een aanzienlijk, zich over meer dan één lidstaat uitstrekkend, deel daarvan beslaan;”.

Art. 4. Aan artikel 133, §2, eerste lid, van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 12 februari 2021, worden
de volgende zinnen toegevoegd :

“Het voornemen om wijzigingen aan het FM-frequentieplan, aan de erkenningen en aan de voorwaarden en
procedures met betrekking tot het verwerven of verlengen van frequentiegebruiksrechten zoals bepaald in deze
afdeling aan te brengen, wordt in het Belgisch Staatsblad bekendgemaakt. Belanghebbenden, met inbegrip van
gebruikers en consumenten, kunnen voorafgaand aan de beslissing over deze wijzigingen, hun standpunt over die
wijzigingen bekendmaken gedurende een raadplegingsprocedure die minimaal vier weken duurt en die wordt
georganiseerd op de wijze en door de bevoegde dienst die de Vlaamse Regering aanwijst.”.

Art. 5. Aan artikel 136 van hetzelfde decreet, vervangen bij het decreet van 23 december 2016 en gewijzigd bij het
decreet van 29 juni 2018, wordt de volgende zin toegevoegd:

“De erkenningen worden toegekend op basis van objectieve, transparante, concurrentiebevorderende, niet-
discriminerende en proportionele criteria.”.

Art. 6. In artikel 147 van hetzelfde decreet wordt de zinsnede “uitsluitend via een kabel-, ethernetwerk of via het
internet doorgeven” vervangen door de woorden “niet via analoge terrestrische radio-omroepnetwerken uitzenden”.

Art. 7. In artikel 148, §1, van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 25 april 2014, wordt de zin “Het
maatschappelijk doel van die omroeporganisaties bestaat in het verzorgen van radioprogramma’s via een
kabelomroepnetwerk, een etheromroepnetwerk, een satellietomroepnetwerk of via het internet.” vervangen door de
zin “Het maatschappelijk doel van de omroeporganisaties, vermeld in artikel 147, bestaat in het verzorgen van
radioprogramma’s om ze ter beschikking te stellen van het publiek en ze te leveren via elektronische communicatie-
netwerken, met uitsluiting van analoge terrestrische radio-omroepnetwerken.”.

Art. 8. In artikel 149 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij decreten van 23 december 2016 en 19 maart 2021, wordt
paragraaf 3 vervangen door wat volgt :

“§3. De kennisgeving, vermeld in paragraaf 2, is niet vereist voor erkende landelijke, regionale, netwerk- en lokale
radio-omroeporganisaties die hun programma’s doorgeven of beschikbaar stellen via andere elektronische communi-
catienetwerken dan analoge terrestrische radio-omroepnetwerken.”.

Art. 9. In artikel 185, het laatst gewijzigd bij decreet van 29 juni 2018, worden de volgende wijzigingen
aangebracht :

1° in paragraaf 1/1 wordt het getal “192” vervangen door het getal “191”;

2° in paragraaf 3 wordt het woord “drie” vervangen door het woord “vijf”.
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Art. 10. In artikel 186, §3, 6° en 7°, en artikel 187, eerste lid, 5° en 6°, van hetzelfde decreet, worden de woorden
“Europese Gemeenschap” vervangen door de woorden “Europese Unie en Europese Economische Ruimte”.

Art. 11. Artikel 189 van hetzelfde decreet wordt vervangen door wat volgt :

“Art. 189. De Vlaamse Regulator voor de Media definieert de relevante markten, in het bijzonder de relevante
geografische markten, voor producten en diensten in de sector van de elektronische communicatienetwerken en
-diensten in de Vlaamse Gemeenschap en houdt daarbij zoveel mogelijk rekening met de Aanbeveling, en met de
AMM-richtsnoeren.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media een relevante markt definieert die verschilt van de markten die in de
Aanbeveling van de Europese Commissie zijn gedefinieerd, legt hij zijn ontwerp voor in een openbare raadpleging als
vermeld in artikel 192/14, en brengt hij de Europese Commissie daarvan op de hoogte conform artikel 192/15.”.

Art. 12. Artikel 190 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 13 juli 2012, wordt vervangen door wat
volgt :

“Art. 190. §1. De Vlaamse Regulator voor de Media onderzoekt of de relevante markt, die conform artikel 189
wordt bepaald, aan al de volgende voorwaarden voldoet :

1° er zijn hoge en niet-tijdelijke toegangsbelemmeringen van structurele, wettelijke of reglementaire aard;

2° er is geen vooruitzicht op daadwerkelijke mededinging binnen de relevante periode, gezien de toestand van de
mededinging die op infrastructuur gebaseerd is en andere mededinging die aan de toegangsbelemmeringen ten
grondslag ligt;

3° het mededingingsrecht alleen is niet voldoende om het vastgestelde marktfalen op adequate wijze aan te
pakken.

De relevante markten die in de Aanbeveling van de Europese Commissie zijn vermeld, worden geacht te voldoen
aan de voorwaarden, vermeld in het eerste lid, tenzij de Vlaamse Regulator voor de Media vaststelt dat niet is voldaan
aan een of meer van de voorwaarden, vermeld in het eerste lid, voor de geografische markt in kwestie.

§2. Bij het onderzoek, vermeld in paragraaf 1, beoordeelt de Vlaamse Regulator voor de Media ontwikkelingen
vanuit een toekomstgericht perspectief indien op die relevante markt geen regelgeving op basis van dit artikel is
opgelegd. De Vlaamse Regulator voor de Media houdt bij die beoordeling rekening met elk van de volgende elementen:

1° marktontwikkelingen die van invloed zijn op de waarschijnlijkheid dat de relevante markt naar daadwerkelijke
mededinging neigt;

2° elke vorm van concurrentiedruk, op wholesaleen op retailniveau, ongeacht de vraag of de bronnen van die druk
worden beschouwd als elektronische communicatienetwerken, elektronische communicatiediensten of andere types
diensten of toepassingen die vanuit het oogpunt van de eindgebruiker vergelijkbaar zijn, en ongeacht de vraag of die
druk deel uitmaakt van de relevante markt;

3° andere soorten opgelegde regelgeving of maatregelen waardoor de relevante markt dan wel de verwante
retailmarkt of -markten gedurende de periode in kwestie worden beïnvloed;

4° regelgeving die is opgelegd op andere relevante markten.

§3. Als de Vlaamse Regulator voor de Media na afloop van het onderzoek, vermeld in paragraaf 1, van oordeel is
dat de voorwaarden, vermeld in paragraaf 1, zijn vervuld, identificeert hij de onderneming of ondernemingen met
aanmerkelijke marktmacht op de relevante markt.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan een onderneming die aanmerkelijke marktmacht bezit op een specifieke
markt aanwijzen als onderneming met aanmerkelijke marktmacht op een nauw verwante markt als de koppelingen
tussen beide markten zodanig zijn dat de marktmacht op de specifieke markt op de nauw verwante markt zo kan
worden gebruikt dat de marktmacht van de onderneming wordt vergroot. De Vlaamse Regulator voor de Media kan
correctiemaatregelen opleggen als vermeld in artikel 192/1, 192/2, 192/3 en 192/6, om een dergelijk gebruik op de
nauw verwante markt te voorkomen.”.

Art. 13. Artikel 191 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij de decreten van 13 juli 2012 en 14 oktober 2016, wordt
vervangen door wat volgt :

“Art. 191. §1. De Vlaamse Regulator voor de Media legt ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht op een
relevante markt een of meer van de verplichtingen op, vermeld in artikel 192/1 tot en met 192/7 en in artikel 192/11.

Op basis van het beginsel van de evenredigheid kiest de Vlaamse Regulator voor de Media voor de minst
ingrijpende manier om de problemen aan te pakken die in de marktanalyse, vermeld in artikel 190, zijn geconstateerd.

De verplichtingen, vermeld in het eerste lid :

1° zijn gebaseerd op de aard van het probleem dat de Vlaamse Regulator voor de Media in zijn marktanalyse
vastgesteld heeft;

2° zijn proportioneel en houden als dat mogelijk is rekening met de kosten en de baten;

3° zijn gerechtvaardigd in het licht van de doelstellingen, vermeld in artikel 223/1;

4° worden opgelegd na een openbare raadpleging als vermeld in artikel 192/14;

5° worden meegedeeld conform artikel 192/15.

De Vlaamse Regulator voor de Media legt de verplichtingen, vermeld in het eerste lid, alleen op aan
ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht, zonder afbreuk te doen aan :

1° de noodzaak aan internationale afspraken te voldoen;

2° de maatregelen die de Vlaamse Regulator voor de Media heeft genomen om een passende toegang,
interconnectie en interoperabiliteit van diensten te waarborgen, vermeld in artikel 200/2;

3° de bepalingen over de persoonlijke levenssfeer in de sector van de elektronische communicatie waarbij
verplichtingen worden opgelegd aan andere ondernemingen dan de ondernemingen die aangewezen zijn als
onderneming met een aanmerkelijke marktmacht;

4° de verplichtingen over de colocatie en het gedeelde gebruik van netwerkelementen en de bijbehorende
faciliteiten, vermeld in artikel 200, §1/1;
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5° de verplichtingen over een gescheiden boekhouding voor operatoren die beschikken over uitsluitende of
bijzondere rechten in andere sectoren dan die van de elektronische communicatie conform artikel 198, eerste lid, 2°, en
artikel 202, eerste lid, 3°.

Binnen het kader van de noodzaak om aan internationale afspraken te voldoen, vermeld in het vierde lid, 1°,
brengt de Vlaamse Regulator voor de Media de Europese Commissie op de hoogte van beslissingen om voor
ondernemingen geldende verplichtingen op te leggen, te wijzigen of op te heffen volgens de procedure, vermeld in
artikel 192/15.

§2. Indien de Vlaamse Regulator voor de Media in uitzonderlijke omstandigheden voornemens is aan
ondernemingen die zijn aangewezen als ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht andere verplichtingen met
betrekking tot toegang of interconnectie op te leggen dan die vermeld in artikel 192/1 tot en met 192/7 en
artikel 192/11, vraagt hij daarvoor toestemming aan de Europese Commissie.

§3. De Vlaamse Regulator voor de Media legt de verplichtingen, vermeld in artikel 192/13, alleen op aan
ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht op een retailmarkt overeenkomstig artikel 190, §3, als al de volgende
voorwaarden zijn vervuld:

1° de Vlaamse Regulator voor de Media stelt vast, op basis van een marktanalyse die conform artikel 190, §1, is
uitgevoerd, dat er op de afgebakende retailmarkt niet genoeg mededinging is;

2° de Vlaamse Regulator voor de Media concludeert dat de verplichtingen, die met toepassing van artikel 192/1
tot en met 192/6 zijn opgelegd, niet zouden leiden tot de verwezenlijking van de doelstellingen, vermeld in
artikel 223/1.

§4. Als de Vlaamse Regulator voor de Media na afloop van het onderzoek, vermeld in artikel 190, §1, oordeelt dat
de voorwaarden, vermeld in artikel 190, §1, niet zijn vervuld, legt hij geen enkele verplichting op als vermeld in
artikel 192/1 tot en met 192/7 en artikel 192/11, en trekt hij de bestaande verplichtingen in.

De Vlaamse Regulator voor de Media waarborgt dat voor de partijen waarop een dergelijke intrekking van
verplichtingen een invloed heeft, een passende opzeggingstermijn in acht wordt genomen die wordt bepaald door een
evenwicht tot stand te brengen tussen de volgende aspecten :

3° de noodzaak om te zorgen voor een duurzame overgang voor de begunstigden van die verplichtingen en de
eindgebruikers;

4° keuze voor de eindgebruikers;

5° waarborgen dat de regelgeving niet langer van kracht blijft dan noodzakelijk is.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media een opzeggingstermijn als vermeld in het tweede lid bepaalt, kan hij bij
bestaande overeenkomsten inzake toegang specifieke voorwaarden en opzeggingstermijnen vaststellen. De Vlaamse
Regulator stelt de duur en de nadere regels van deze opzeggingstermijnen vast.

§5. De Vlaamse Regulator voor de Media neemt de beslissingen, vermeld in paragraaf 1 tot en met 4:

1° binnen vijf jaar na de aanneming van een vorige beslissing als vermeld in paragraaf 1;

2° binnen drie jaar na de goedkeuring van een nieuwe Aanbeveling door de Europese Commissie, voor de markten
van die aanbeveling waarvoor nog niet eerder een kennisgeving is gedaan bij de Europese Commissie conform
artikel 192/15.

Uiterlijk vier maanden vóór de periode, vermeld in het eerste lid, 1°, verstreken is, kan de Vlaamse Regulator voor
de Media bij de Europese Commissie een gemotiveerd voorstel indienen om die periode met ten hoogste één jaar te aan
elkaar geschreven.

De termijnen, vermeld in het eerste lid, worden met zes maanden verlengd als de Vlaamse Regulator voor de
Media de bijstand van Berec vraagt bij de voltooiing van de analyse van de markt en de verplichtingen die moeten
worden opgelegd.

De marktanalyse en de verplichtingen die conform paragraaf 1 tot en met 4 worden opgelegd, blijven van kracht
tot de inwerkingtreding van de volgende marktanalyse.

§6. De Vlaamse Regulator voor de Media raadpleegt de Belgische Mededingingsautoriteit in verband met de
ontwerpbeslissingen, vermeld in artikel 190, §3, en in §4, eerste lid, van dit artikel, om haar advies te krijgen over:

1° de bepaling van de relevante markt, vermeld in artikel 189, vanuit geografisch oogpunt en vanuit het product;

2° de beoordeling van de voorwaarden, vermeld in artikel 190, §1, eerste lid;

3° de identificatie van de ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht op de relevante markt, vermeld in
artikel 190, §3.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan de Belgische Mededingingsautoriteit raadplegen over andere
onderwerpen met betrekking tot het mededingingsrecht.

Als het advies van de Belgische Mededingingsautoriteit, vermeld in het eerste en tweede lid, dertig dagen na
ontvangst van de vraag van de Vlaamse Regulator voor de Media niet is verstrekt, zet de Vlaamse Regulator voor de
Media de procedure voort.

§7. De Vlaamse Regulator voor de Media houdt rekening met het effect van nieuwe marktontwikkelingen,
bijvoorbeeld in verband met commerciële overeenkomsten, met inbegrip van overeenkomsten over mede-
investeringen, die invloed hebben op de concurrentiedynamiek. Als de nieuwe marktontwikkelingen niet belangrijk
genoeg zijn om aanleiding te geven tot een nieuwe marktanalyse als vermeld in artikel 190, §1, beoordeelt de Vlaamse
Regulator voor de Media onmiddellijk of het nodig is de verplichtingen te evalueren die opgelegd zijn aan de
ondernemingen die aangewezen zijn als ondernemingen met een aanmerkelijke marktmacht, en eerdere beslissingen
te wijzigen, onder meer door verplichtingen in te trekken of nieuwe verplichtingen op te leggen, om te garanderen dat
die verplichtingen blijven voldoen aan de voorwaarden, vermeld in paragraaf 1, derde lid. De gewijzigde
verplichtingen mogen pas worden opgelegd na een openbare raadpleging en een mededeling als vermeld in
artikel 192/14 en 192/15.”.
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Art. 14. Artikel 192 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 13 juli 2012, wordt vervangen door wat
volgt :

“Art. 192. Bij de transnationale markten die de Europese Commissie heeft omschreven, draagt de Vlaamse
Regulator voor de Media, samen met de andere betrokken nationale regulerende instanties zorg voor de uitvoering van
de marktanalyse, waarbij de AMM-richtsnoeren maximaal in acht worden genomen. Ze spreken zich op gecoördi-
neerde wijze uit over de volgende elementen :

1° of er al dan niet van aanmerkelijke marktmacht sprake is;

2° het opleggen, handhaven, wijzigen of opheffen van de verplichtingen, vermeld in artikel 191, §1.

De Vlaamse Regulator voor de Media brengt, samen met de andere betrokken nationale regulerende instanties, de
Europese Commissie op de hoogte van hun ontwerpmaatregelen betreffende de marktanalyse en van eventuele
wettelijke verplichtingen op grond van artikel 192/15.

Als er geen transnationale markten zijn, kan de Vlaamse Regulator voor de Media met een of meer nationale
regulerende instanties van andere lidstaten ook samen de Europese Commissie op de hoogte brengen van hun
ontwerpmaatregelen betreffende de marktanalyse en van eventuele wettelijke verplichtingen, als ze van mening zijn
dat de marktvoorwaarden in hun respectieve rechtsgebieden voldoende homogeen zijn.”.

Art. 15. Artikel 192/1 van hetzelfde decreet, ingevoegd bij het decreet van 13 juli 2012, wordt vervangen door wat
volgt :

“Art. 192/1. §1. De Vlaamse Regulator voor de Media kan conform artikel 191, §1, verplichtingen inzake
transparantie met betrekking tot interconnectie of toegang opleggen op grond waarvan ondernemingen nader
genoemde informatie openbaar moeten maken, zoals boekhoudkundige informatie, tarieven, technische specificaties,
netwerkkenmerken en verwachte ontwikkelingen daarvan, alsook eisen en voorwaarden voor levering en gebruik, met
inbegrip van voorwaarden tot wijziging van de toegang tot of het gebruik van diensten en toepassingen, namelijk wat
betreft migratie van legacy-infrastructuur, als die voorwaarden door de lidstaten zijn toegestaan in overeenstemming
met het Europese Unierecht.

§2. Als voor een onderneming verplichtingen inzake non-discriminatie gelden, kan de Vlaamse Regulator voor de
Media van die onderneming eisen dat ze een referentieofferte publiceert die voldoende gespecificeerd is om te
garanderen dat de ondernemingen niet hoeven te betalen voor faciliteiten die voor de gewenste dienst niet nodig zijn.
Die referentieofferte bevat een beschrijving van de offertes in kwestie, uitgesplitst in diverse elementen naargelang van
de marktbehoeften, en van de eisen en voorwaarden die daaraan verbonden zijn, met inbegrip van de tarieven.

De Vlaamse Regulator voor de Media keurt elke nieuwe referentieofferte goed vóór ze wordt gepubliceerd. De
Vlaamse Regulator voor de Media kan onder meer eisen dat een referentieofferte wordt gewijzigd om uitvoering te
geven aan de verplichtingen, vermeld in dit decreet.

§3. De Vlaamse Regulator voor de Media preciseert welke informatie beschikbaar moet worden gesteld, hoe
gedetailleerd die informatie moet zijn en op welke wijze die informatie wordt gepubliceerd.

§4. Als een onderneming verplichtingen heeft in verband met wholesaletoegang tot netwerkinfrastructuur als
vermeld in artikel 192/4 en 192/5, zorgt de Vlaamse Regulator voor de Media ervoor dat een referentieofferte wordt
gepubliceerd waarbij zoveel mogelijk rekening wordt gehouden met de richtsnoeren van Berec wat betreft de
minimumcriteria voor een referentieofferte. De Vlaamse Regulator voor de Media zorgt ervoor dat in voorkomend
geval kernprestatie-indicatoren en de bijbehorende dienstverleningsniveaus worden vastgesteld en hij ziet toe op de
naleving ervan.

Daarnaast legt de Vlaamse Regulator voor de Media zo nodig bij voorbaat de boetebedragen voor het niet naleven
van de kernprestatie-indicatoren en de bijbehorende dienstverleningsniveaus vast conform het recht van de Europese
Unie en het nationale recht.”.

Art. 16. Artikel 192/2 van hetzelfde decreet, ingevoegd bij het decreet van 13 juli 2012, wordt vervangen door wat
volgt :

“Art. 192/2. In het kader van de toepassing van artikel 190, §3, en artikel 191, §1, kan de Vlaamse Regulator
verplichtingen inzake non-discriminatie met betrekking tot interconnectie of toegang opleggen.”.

Art. 17. Artikel 192/3 van hetzelfde decreet, ingevoegd bij het decreet van 13 juli 2012, wordt vervangen door wat
volgt :

“Art. 192/3. In het kader van de toepassing van artikel 191, §1, kan de Vlaamse Regulator voor de Media het
voeren van gescheiden boekhoudingen voorschrijven voor bepaalde activiteiten die met interconnectie of toegang
verband houden.

De Vlaamse Regulator kan van een verticaal geïntegreerde onderneming eisen dat deze opening van zaken geeft
over haar wholesaleprijzen en verrekenprijzen, onder andere om ervoor te zorgen dat de non-
discriminatievoorschriften, vermeld in artikel 192/2, nageleefd worden of om, als dat nodig is, onbillijke
kruissubsidiering te voorkomen.

De Vlaamse Regulator voor de Media bepaalt welk boekhoudkundig model en welke boekhoudkundige methode
de onderneming, vermeld in het tweede lid, gebruikt.

De onderneming wijst een erkende bedrijfsrevisor aan die op kosten van de onderneming toeziet op de naleving
van de beslissingen, vermeld in het eerste tot en met het derde lid. Nadat die erkende bedrijfsrevisor een rapport heeft
opgesteld, maakt de Vlaamse Regulator voor de Media ieder jaar een verklaring bekend over de inachtneming van de
verplichting om gescheiden boekhoudingen te voeren en om de nadere regels die daarbij horen, na te leven.

§2. De Vlaamse Regulator voor de Media kan alle boekhoudkundige documenten, met inbegrip van gegevens over
van derden ontvangen inkomsten, opvragen om het toezicht op de naleving van verplichtingen inzake transparantie
en non-discriminatie te vergemakkelijken. De Vlaamse Regulator voor de Media bepaalt de termijn waarin de
documenten worden verstrekt.

De Vlaamse Regulator voor de Media mag informatie publiceren die bijdraagt tot een open en concurrentiegerichte
markt, met inachtneming van de regels inzake vertrouwelijkheid van de bedrijfsgegevens, vermeld in artikel 235, §2.”.
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Art. 18. Artikel 192/4 van hetzelfde decreet, ingevoegd bij het decreet van 14 oktober 2016, wordt vervangen door
wat volgt :

“Art. 192/4. De Vlaamse Regulator voor de Media kan conform artikel 191, §1, ondernemingen verplichten om in
te gaan op redelijke verzoeken om toegang tot en gebruik van civieltechnische voorzieningen, met inbegrip van, maar
niet beperkt tot, gebouwen of toegangen tot gebouwen, kabels in gebouwen inclusief bedrading, antennes, torens en
andere ondersteuningsgebouwen, palen, masten, kabelgoten, leidingen, inspectieputten, mangaten en straatkasten, als
de Vlaamse Regulator voor de Media op basis van de marktanalyse concludeert dat het weigeren van toegang of het
verlenen van toegang onder onredelijke voorwaarden met hetzelfde effect de ontwikkeling belemmert van een markt
die gekenmerkt is door duurzame concurrentie, en niet in het belang van de eindgebruiker is.

De Vlaamse Regulator voor de Media mag een onderneming verplichten om toegang te verlenen conform dit
artikel, ongeacht of de activa die door de verplichtingen worden beïnvloed, deel uitmaken van de betrokken markt in
overeenstemming met de marktanalyse, op voorwaarde dat de verplichting noodzakelijk en evenredig is met het oog
op de verwezenlijking van de doelstellingen, vermeld in artikel 223/1.”.

Art. 19. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/5
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/5. §1. Conform artikel 191, §1, kan de Vlaamse Regulator voor de Media ondernemingen verplichten om
in te gaan op redelijke verzoeken om toegang tot en gebruik van specifieke netwerkelementen en bijbehorende
faciliteiten, onder andere als de Vlaamse Regulator voor de Media van mening is dat het weigeren van toegang of het
opleggen van onredelijke voorwaarden met hetzelfde effect de ontwikkeling van een retailmarkt die gekenmerkt is
door duurzame concurrentie, belemmert of niet in het belang van de eindgebruiker is.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan ondernemingen onder meer de volgende verplichtingen opleggen :

1° derden toegang verlenen tot en hun het gebruik toestaan van specifieke fysieke netwerkelementen en
bijbehorende faciliteiten, in voorkomend geval met inbegrip van ontbundelde toegang tot het aansluitnetwerk en
subnetwerk;

2° derden toegang verlenen tot specifieke actieve of virtuele netwerkelementen en -diensten;

3° te goeder trouw onderhandelen met ondernemingen die verzoeken om toegang;

4° toegang tot faciliteiten die al verleend is, niet intrekken;

5° op wholesalebasis specifieke diensten aanbieden voor doorverkoop door derden;

6° open toegang verlenen tot technische interfaces, protocollen of andere kerntechnologieën die onmisbaar zijn
voor de interoperabiliteit van diensten of virtuele netwerkdiensten;

7° colocatie of andere vormen van gedeeld gebruik van bijbehorende faciliteiten aanbieden;

8° specifieke diensten aanbieden die nodig zijn voor de interoperabiliteit van de eind-tot-einddiensten die aan
gebruikers worden geleverd;

9° toegang verlenen tot operationele ondersteuningssystemen of vergelijkbare softwaresystemen die nodig zijn om
billijke concurrentie bij het aanbieden van diensten te waarborgen;

10° zorgen voor interconnectie van netwerken of netwerkfaciliteiten;

11° toegang verschaffen aan verwante diensten zoals identiteit, locatie en presentie-informatiediensten.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan de verplichtingen, vermeld in het tweede lid, aan voorwaarden
aangaande billijkheid, redelijkheid en opportuniteit onderwerpen.

§2. Als de Vlaamse Regulator voor de Media overweegt of het passend is om een of meer van de verplichtingen,
vermeld in paragraaf 1, op te leggen, in het bijzonder als hij onderzoekt, in overeenstemming met het
evenredigheidsbeginsel, of en hoe dergelijke verplichtingen moeten worden opgelegd, analyseert de Vlaamse
Regulator voor de Media of andere vormen van toegang tot wholesale-inputs op dezelfde of een verwante
wholesalemarkt voldoende zouden zijn om het geconstateerde probleem in het belang van de eindgebruikers aan te
pakken. Die beoordeling omvat commerciële aanbiedingen inzake toegang, gereguleerde toegang op grond van
artikel 200/2 of bestaande dan wel geplande gereguleerde toegang tot andere wholesale-inputs op grond van dit
artikel. De Vlaamse Regulator voor de Media houdt met volgende elementen rekening :

1° de technische en economische levensvatbaarheid van het gebruik of de installatie van concurrerende faciliteiten,
in het licht van het tempo van de marktontwikkeling, rekening houdend met de aard van en het soort interconnectie
of toegang, inclusief de levensvatbaarheid van andere toeleveringsproducten zoals toegang tot kabelgoten;

2° de verwachte technologische ontwikkeling die van invloed is op het ontwerp en het beheer van netwerken;

3° de noodzaak om technologieneutraliteit te waarborgen om de partijen in staat te stellen hun eigen netwerken
te ontwerpen en te beheren;

4° de haalbaarheid van de aangeboden toegangsverlening, rekening houdend met de beschikbare capaciteit;

5° de initiële investering die de eigenaar van de faciliteit heeft gedaan, rekening houdend met de verrichte
overheidsinvesteringen en de risico’s die aan de investering verbonden zijn, in het bijzonder rekening houdend met
investeringen in netwerken met zeer hoge capaciteit en de risiconiveaus voor die netwerken;

6° de noodzaak om op lange termijn de concurrentie in stand te houden, met speciale aandacht voor economisch
doeltreffende concurrentie op basis van de infrastructuur en innovatieve bedrijfsmodellen die bevorderlijk zijn voor
duurzame concurrentie, zoals de modellen op basis van mede-investeringen in netwerken;

7° in voorkomend geval, de intellectuele-eigendomsrechten die van toepassing zijn;

8° het verlenen van pan-Europese diensten.

§3. Als de Vlaamse Regulator voor de Media conform artikel 191, §1, overweegt om verplichtingen op grond van
artikel 192/4 of van dit artikel op te leggen, onderzoekt hij of louter de oplegging van verplichtingen conform
artikel 192/4 een evenredig middel is om de concurrentie en de belangen van de eindgebruiker te bevorderen.

§4. Als een onderneming in overeenstemming met de bepalingen van dit artikel verplicht wordt om toegang te
verlenen, kan de Vlaamse Regulator voor de Media technische of operationele voorwaarden opleggen aan de aanbieder
of de gebruikers van die toegang als dat nodig is om de normale werking van het netwerk te garanderen.
Verplichtingen om specifieke technische normen of specificaties te volgen, zijn in overeenstemming met de normen en
specificaties die de Europese Commissie vaststelt.”.

77750 MONITEUR BELGE — 04.08.2021 — BELGISCH STAATSBLAD



Art. 20. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/6
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/6. §1. De Vlaamse Regulator voor de Media kan conform artikel 191, §1, verplichtingen inzake het
terugverdienen van kosten en prijscontrole opleggen, inclusief verplichtingen inzake kostenoriëntering van prijzen en
kostentoerekeningssystemen, voor het verlenen van specifieke interconnectie- en/of toegangstypes, als uit een
marktanalyse blijkt dat de onderneming in kwestie de prijzen door het ontbreken van werkelijke concurrentie op een
buitensporig hoog peil kan handhaven of de marges kan uithollen, ten nadele van de eindgebruikers.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media bepaalt of verplichtingen inzake prijscontrole passend zijn, houdt hij
rekening met de noodzaak om de mededinging te bevorderen en met de belangen van de eindgebruikers op lange
termijn op het gebied van de implementatie en de toepassing van nieuwe generatienetwerken, en met name van
netwerken met zeer hoge capaciteit. De Vlaamse Regulator voor de Media houdt rekening met de investeringen die de
onderneming heeft gedaan, in het bijzonder om investeringen aan te moedigen, ook in nieuwe generatienetwerken. Als
de Vlaamse Regulator voor de Media van mening is dat verplichtingen inzake prijscontrole passend zijn, laat hij toe dat
de onderneming een redelijke opbrengst krijgt uit haar kapitaalinbreng, waarbij hij de specifieke risico’s van een
bepaald nieuw netwerkproject waarin wordt geïnvesteerd in aanmerking neemt.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan beslissen om geen verplichtingen op grond van dit artikel op te leggen
of in stand te houden als hij vaststelt dat er sprake is van een aantoonbare retailprijsbeperking en dat een verplichting
die conform artikel 192/1 tot en met 192/5 is opgelegd, inclusief een economische-repliceerbaarheidstoets die conform
artikel 192/2 is opgelegd, voor effectieve en niet-discriminerende toegang zorgt.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media beslist om verplichtingen inzake prijscontrole op te leggen betreffende
toegang tot bestaande netwerkelementen, houdt hij ook rekening met de voordelen van voorspelbare en stabiele
wholesaleprijzen ten aanzien van het waarborgen van efficiënte markttoegang en afdoende stimulansen die erop
gericht zijn dat alle ondernemingen nieuwe en verbeterde netwerken uitrollen.

§2. De Vlaamse Regulator voor de Media ziet erop toe dat regelingen om kosten terug te verdienen, en
tariferingsmethoden die worden opgelegd, erop gericht zijn de uitrol van nieuwe en verbeterde netwerken alsmede de
efficiëntie en duurzame concurrentie te bevorderen en de eindgebruiker maximaal en op duurzame wijze voordeel te
bieden. In dat verband kan de Vlaamse Regulator voor de Media ook rekening houden met beschikbare prijzen van
vergelijkbare concurrerende markten.

§3. Als voor een onderneming een verplichting inzake kostenoriëntering van haar tarieven geldt, is het aan haar
om aan te tonen dat de tarieven worden bepaald op basis van de kosten, verhoogd met een redelijk investeringsren-
dement. Om de kosten die verbonden zijn aan efficiënte dienstverlening, te berekenen, kan de Vlaamse Regulator voor
de Media boekhoudkundige kostenberekeningsmethoden gebruiken die losstaan van de methoden die de onderne-
ming gebruikt. De Vlaamse Regulator voor de Media kan een onderneming verplichten volledige verantwoording af
te leggen over haar tarieven en die onderneming verplichten om die tarieven aan te passen als dat nodig is.

§4. De Vlaamse Regulator voor de Media zorgt ervoor dat, als de invoering van een kostentoerekeningssysteem
verplicht wordt gesteld met het oog op prijscontrole, een beschrijving van dat systeem voor het publiek beschikbaar
wordt gesteld waarin ten minste de hoofdcategorieën waarin de kosten worden ingedeeld, en de regels voor de
toerekening van de kosten worden vermeld. De inachtneming van het kostentoerekeningssysteem wordt op kosten van
de onderneming geverifieerd door een erkende revisor, die elk jaar een verklaring van overeenstemming opstelt die de
Vlaamse Regulator voor de Media publiceert.”.

Art. 21. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/7
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/7. §1. Ondernemingen die conform artikel 190 zijn aangewezen als ondernemingen met aanmerkelijke
marktmacht in een of meer relevante markten, kunnen conform de procedure, vermeld in artikel 192/10, en conform
de voorwaarden, vermeld in het tweede lid, afspraken aanbieden om de uitrol van een nieuw netwerk met zeer hoge
capaciteit dat tot aan de gebouwen van de eindgebruiker of het basisstation uit optischevezelcomponenten bestaat,
open te stellen voor mede-investeringen door andere aanbieders van elektronische communicatienetwerken of
-diensten.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media de afspraken, vermeld in het eerste lid, evalueert, gaat hij na of het
aanbod van mede-investeringen voldoet aan elk van de volgende voorwaarden :

1° het aanbod geldt op elk moment van de levensduur van het netwerk voor alle aanbieders van elektronische
communicatienetwerken of -diensten;

2° het aanbod biedt andere mede-investeerders die aanbieders van elektronische communicatienetwerken of
-diensten zijn, de mogelijkheid om daadwerkelijk en duurzaam te concurreren in downstreammarkten waarop de
onderneming die als onderneming met aanmerkelijke marktmacht aangewezen is, actief is, onder voorwaarden die
onder meer het volgende omvatten :

a) billijke, redelijke en niet-discriminerende voorwaarden die toegang bieden tot de volledige capaciteit van het
netwerk voor zover de mede-investering ervoor geldt;

b) flexibiliteit wat betreft de waarde en looptijd van de deelname van elke mede-investeerder;

c) de mogelijkheid om die deelname in de toekomst uit te breiden;

d) wederzijdse rechten die de mede-investeerders verlenen na de uitrol van infrastructuur die is medegefinancierd;

3° de onderneming maakt het aanbod tijdig bekend en, als de onderneming niet voldoet aan de voorwaarden,
vermeld in artikel 192/11, eerste lid, maakt ze het aanbod ten minste zes maanden voor de uitrol van het nieuwe
netwerk bekend. De termijn kan op grond van nationale omstandigheden worden verlengd;

4° toegang vragende partijen die niet deelnemen aan de mede-investering, kunnen van bij de aanvang genieten
van dezelfde kwaliteit, snelheid en voorwaarden en hetzelfde eindgebruikersbereik als beschikbaar vóór de uitrol,
samen met een mechanisme van aanpassing in de tijd dat door de Vlaamse Regulator voor de Media wordt bevestigd
in het licht van de ontwikkelingen op de relevante retailmarkten, en dat de prikkels voor de deelname aan de
mede-investeringen in stand houdt. Dat mechanisme zorgt ervoor dat partijen die toegang vragen, toegang krijgen tot
de elementen met zeer hoge capaciteit van het netwerk, en dit op een tijdstip en op basis van transparante en
niet-discriminerende voorwaarden die passen bij de risiconiveaus waaraan de diverse medeinvesteerders in
verschillende stadia van de uitrol zijn blootgesteld en met inachtneming van de mededingingscontext op de
retailmarkten;

5° het aanbod voldoet ten minste aan de criteria, vermeld in paragraaf 5, en is te goeder trouw gedaan.
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§2. Als de Vlaamse Regulator voor de Media, rekening houdend met de resultaten van de markttoets die conform
artikel 192/10, §2, is uitgevoerd, constateert dat de aangeboden mede-investeringsafspraak voldoet aan de
voorwaarden, vermeld in paragraaf 1, maakt hij die afspraak bindend conform artikel 192/10, §3, en legt hij met
betrekking tot de elementen van het nieuwe netwerk met zeer hoge capaciteit die onder de afspraken vallen, geen extra
verplichtingen op grond van artikel 191, §1, op, op voorwaarde dat ten minste één potentiële mede-investeerder een
overeenkomst over mede-investering heeft gesloten met de onderneming die als onderneming met aanmerkelijke
marktmacht aangewezen is.

Het eerste lid doet geen afbreuk aan de toepassing van de regelgeving op omstandigheden die niet voldoen aan
de voorwaarden van paragraaf 1, rekening houdend met de resultaten van eventueel conform artikel 192/10, §2,
uitgevoerde markttoetsen, maar die de mededinging beïnvloeden en in aanmerking worden genomen voor de
toepassing van artikel 190 en 191.

In afwijking van het eerste lid kan de Vlaamse Regulator voor de Media in naar behoren gerechtvaardigde
omstandigheden conform artikel 191 tot en met 192/6 oplossingen opleggen, in stand houden of aanpassen met
betrekking tot nieuwe netwerken met zeer hoge capaciteit om significante problemen met de mededinging op
specifieke markten aan te pakken, als de Vlaamse Regulator voor de Media constateert dat die problemen met de
mededinging, gelet op de bijzondere eigenschappen van die markten, anders niet zouden worden aangepakt.

§3. De Vlaamse Regulator voor de Media monitort voortdurend de naleving van de voorwaarden, vermeld in
paragraaf 1, en kan de onderneming die is aangewezen als een onderneming met aanmerkelijke marktmacht, ertoe
verplichten jaarlijkse nalevingsverklaringen in te dienen. Dit artikel doet geen afbreuk aan de bevoegdheid van de
Vlaamse Regulator voor de Media om beslissingen te nemen op grond van artikel 220/1 als zich een geschil voordoet
tussen ondernemingen in verband met een overeenkomst inzake mede-investeringen op grond waarvan ze worden
geacht te voldoen aan de voorwaarden, vermeld in paragraaf 1.

§4. Bij de toepassing van dit artikel houdt de Vlaamse Regulator voor de Media rekening met de richtsnoeren van
Berec ter bevordering van de consistente toepassing door de nationale regulerende instanties van de voorwaarden,
vermeld in paragraaf 1, en de criteria, vermeld in paragraaf 5.

§5. Als de Vlaamse Regulator voor de Media een aanbieding betreffende mede-investeringen op grond van
paragraaf 1 beoordeelt, controleert hij of ten minste aan de volgende criteria is voldaan :

1° de aanbieding betreffende mede-investeringen staat op niet-discriminerende basis open voor alle ondernemin-
gen gedurende de levensduur van het netwerk dat door middel van een aanbieding betreffende mede-investeringen is
aangelegd. De onderneming die is aangewezen als onderneming met aanmerkelijke marktmacht, kan in de aanbieding
redelijke voorwaarden betreffende de financiële capaciteit van ondernemingen opnemen;

2° de aanbieding betreffende mede-investeringen is transparant, namelijk:

a) de aanbieding is beschikbaar en gemakkelijk te vinden op de website van de onderneming die is aangewezen
als onderneming met aanmerkelijke marktmacht;

b) de volledige voorwaarden, inclusief alle bijzonderheden, worden ter beschikking gesteld van alle potentiële
bieders die belangstelling voor de aanbieding hebben, met inbegrip van de rechtsvorm van de overeenkomst
betreffende mede-investering en, als dat relevant is, de belangrijkste governancevoorschriften van het mede-
investeringsvehikel;

c) het proces, waaronder het stappenplan voor de oprichting en ontwikkeling van het mede-investeringsproject,
wordt van tevoren vastgesteld, wordt op duidelijke wijze schriftelijk aan alle potentiële mede-investeerders
uiteengezet, en alle significante mijlpalen worden op niet-discriminerende wijze aan alle ondernemingen meegedeeld;

3° de aanbieding betreffende mede-investeringen omvat voorwaarden voor potentiële investeerders op basis
waarvan duurzame mededinging op lange termijn wordt bevorderd, namelijk :

a) aan alle ondernemingen worden billijke, redelijke en niet-discriminerende voorwaarden aangeboden voor de
deelname aan een overeenkomst betreffende de mede-investering naargelang van het tijdstip waarop ze partij worden,
onder meer voorwaarden betreffende een verplichte financiële bijdrage voor de verwerving van specifieke rechten,
voorwaarden betreffende de bescherming van de mede-investeerders op grond van die rechten, zowel tijdens de
aanlegfase als tijdens de exploitatiefase, en voorwaarden betreffende de deelname aan en eventuele opzegging van de
overeenkomst betreffende mede-investering. Niet-discriminerende voorwaarden houden in dit verband niet in dat aan
alle potentiele mede-investeerders precies dezelfde voorwaarden, met inbegrip van financiële voorwaarden, worden
aangeboden, maar dat alle varianten van de aangeboden voorwaarden gerechtvaardigd zijn op basis van dezelfde
objectieve, transparante, niet-discriminerende en voorspelbare criteria, zoals het aantal vastgelegde eindgebruikerslij-
nen;

b) de aanbieding voorziet in flexibiliteit wat betreft de waarde en looptijd van de verbintenissen die elke
mede-investeerder aangaat. Bij de vaststelling van de financiële bijdrage die elke mede-investeerder levert, wordt
rekening gehouden met het feit dat vroege investeerders grotere risico’s lopen en eerder kapitaal inbrengen;

c) een geleidelijk toenemende premie wordt als gerechtvaardigd beschouwd voor verbintenissen die in een later
stadium worden aangegaan en voor nieuwe mede-investeerders die instappen in de mede-investering nadat het project
van start is gegaan, zodat rekening wordt gehouden met afnemende risico’s en wordt voorkomen dat er prikkels van
uitgaan om kapitaal niet in een vroeg stadium in te brengen;

d) de overeenkomst betreffende de mede-investering staat toe dat mede-investeerders verkregen rechten
overdragen aan andere mede-investeerders of aan derden die bereid zijn partij te worden bij de overeenkomst
betreffende de mede-investering, op voorwaarde dat de overnemende partij verplicht wordt om alle oorspronkelijke
verplichtingen na te leven die in het kader van de overeenkomst betreffende de mede-investering aan de overdragende
partij zijn opgelegd;

e) de mede-investeerders verlenen elkaar onder billijke en redelijke voorwaarden wederzijdse rechten betreffende
toegang tot de infrastructuur waarop de mede-investering betrekking heeft, met als doel het downstream aanbieden
van diensten, onder meer aan eindgebruikers, overeenkomstig transparante voorwaarden die duidelijk zijn vastgelegd
in de aanbieding betreffende mede-investeringen en de daaropvolgende overeenkomst, met name als de mede-
investeerders individueel en afzonderlijk verantwoordelijk zijn voor de implementatie van specifieke onderdelen van
het netwerk. Als een mede-investeringsvehikel wordt gecreëerd, voorziet dat, direct of indirect, in toegang tot het
netwerk voor alle mede-investeerders, op basis van de gelijkwaardigheid van inputs en onder billijke en redelijke
voorwaarden, met inbegrip van financiële voorwaarden waarin rekening is gehouden met de verschillende
risiconiveaus die de afzonderlijke mede-investeerders aanvaarden;

4° met de aanbieding betreffende mede-investeringen wordt een duurzame investering gewaarborgd waarmee
waarschijnlijk tegemoetgekomen wordt aan toekomstige behoeften doordat nieuwe netwerkelementen worden
geïmplementeerd die aanzienlijk bijdragen tot de implementatie van netwerken met een zeer hoge capaciteit.
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De Vlaamse Regulator voor de Media kan naast de criteria, vermeld in het eerste lid, aanvullende criteria bepalen
als die noodzakelijk zijn om te zorgen voor toegankelijkheid voor potentiële investeerders van de mede-investering, in
het licht van specifieke plaatselijke omstandigheden en van de marktstructuur.”.

Art. 22. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/8
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/8. §1. Als de Vlaamse Regulator voor de Media beslist dat de passende verplichtingen die zijn opgelegd
met toepassing van artikel 192/1 tot en met 192/6, er niet in geslaagd zijn daadwerkelijke concurrentie tot stand te
brengen en dat er belangrijke en blijvende concurrentieproblemen of markttekortkomingen zijn vastgesteld met
betrekking tot het aanbod op wholesaleniveau op bepaalde markten voor toegangsproducten, kan hij bij wijze van
uitzonderlijke maatregel een verplichting opleggen aan een verticaal geïntegreerde onderneming om haar activiteiten
die verband houden met het aanbieden van de desbetreffende toegangsproducten op wholesaleniveau, in een
onafhankelijk opererende bedrijfseenheid te plaatsen.

De onafhankelijk opererende bedrijfseenheid, vermeld in het eerste lid, levert toegangsproducten en -diensten aan
alle ondernemingen, met inbegrip van andere bedrijfseenheden binnen de moedermaatschappij. Ze doet dat binnen
dezelfde tijdspanne en tegen dezelfde voorwaarden, met inbegrip van de prijs en de kwaliteit van de dienstverlening,
en door middel van dezelfde systemen en processen.

§2. Als de Vlaamse Regulator voor de Media het voornemen heeft om functionele scheiding verplicht te stellen,
dient hij daarvoor een verzoek in bij de Europese Commissie. Dat verzoek bevat al de volgende gegevens :

1° een bewijs dat de beslissing van de Vlaamse Regulator voor de Media, vermeld in paragraaf 1, rechtvaardigt;

2° een gemotiveerde evaluatie die besluit dat er binnen een redelijke termijn weinig of geen kans is op
daadwerkelijke en duurzame concurrentie die op infrastructuur gegrond is;

3° een analyse van de verwachte impact op de volgende actoren en aspecten :

a) de Vlaamse Regulator voor de Media;

b) de onderneming, met name op de werknemers van de gescheiden bedrijfseenheid;

c) de elektronischecommunicatiesector als geheel;

d) de stimuli om te investeren in de elektronischecommunicatiesector, vermeld in punt c), met name in verband
met de noodzaak om voor sociale en territoriale cohesie te zorgen;

e) andere belanghebbenden, met name de verwachte impact op de mededinging op het gebied van infrastructuur
en eventuele gevolgen voor de consument die daaruit voortvloeien;

4° een analyse van de redenen waarom die verplichting het efficiëntste middel is om de geïdentificeerde
mededingingsproblemen of de markttekortkomingen op te lossen.

§3. De ontwerpmaatregel, vermeld in paragraaf 2, omvat de volgende elementen :

1° de exacte aard en het niveau van scheiding, waarbij de rechtsstatus van de afzonderlijke bedrijfseenheid wordt
vermeld;

2° de identificatie van de activa van de afzonderlijke bedrijfseenheid en de producten of diensten die die eenheid
moet leveren;

3° de bestuursregelingen om te zorgen voor de onafhankelijkheid van het personeel dat in dienst is bij de
afzonderlijke bedrijfseenheid, en de overeenkomstige stimulerende maatregelen;

4° voorschriften om te zorgen voor de naleving van de verplichtingen;

5° voorschriften om te zorgen voor transparantie van de operationele procedures voor de belanghebbenden;

6° een toezichtprogramma om te zorgen voor naleving, met inbegrip van de publicatie van een jaarverslag.

Naar aanleiding van het besluit van de Europese Commissie, vermeld in artikel 191, §2, over de ontwerpmaatregel,
vermeld in het eerste lid, voert de Vlaamse Regulator voor de Media een gecoördineerde analyse uit van de
verschillende markten die verbonden zijn met het toegangsnetwerk conform de procedure, vermeld in artikel 190. Op
basis van die analyse legt de Vlaamse Regulator voor de Media, conform artikel 192/14 en 192/15, verplichtingen op,
of beslist ze om verplichtingen te handhaven, te wijzigen of in te trekken.

§4. Een onderneming die functionele scheiding kreeg opgelegd, kan worden onderworpen aan alle in artikel 192/1
tot en met 192/6 bedoelde verplichtingen op elke specifieke markt wanneer is vastgesteld dat het een onderneming
betreft die overeenkomstig artikel 190 is aangewezen als een onderneming met aanmerkelijke marktmacht, of andere
verplichtingen die door de Europese Commissie zijn goedgekeurd.”.

Art. 23. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/9
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/9. §1. Ondernemingen die zijn aangewezen als ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht in een of
verschillende markten conform artikel 190, brengen de Vlaamse Regulator voor de Media ten minste drie maanden
vooraf op de hoogte van hun voornemen om hun plaatselijke toegangsnetwerkactiva of een belangrijk deel ervan over
te dragen aan een afzonderlijke rechtseenheid met een verschillende eigenaar, of een afzonderlijke bedrijfseenheid op
te richten om aan alle retailers, met inbegrip van de eigen retailafdelingen, volledige equivalente toegangsproducten
te verstrekken.

De ondernemingen, vermeld in het eerste lid, brengen de Vlaamse Regulator voor de Media ook op de hoogte van
eventuele veranderingen van het voornemen, vermeld in het eerste lid, en ook van het eindresultaat van het
scheidingsproces.

De ondernemingen, vermeld in het eerste lid, kunnen ook afspraken inzake toegangsvoorwaarden aanbieden die
van toepassing zullen zijn op hun netwerk tijdens een implementatieperiode nadat de voorgestelde vorm van de
scheiding is geïmplementeerd, teneinde effectieve en niet-discriminerende toegang door derden te waarborgen. Het
aanbod van afspraken is voldoende gedetailleerd, onder meer wat betreft het tijdschema voor de implementatie en de
looptijd opdat de Vlaamse Regulator voor de Media zijn taken conform paragraaf 2 kan uitvoeren. Die afspraken
kunnen een langere periode bestrijken dan de maximale periode voor marktbeoordelingen, vermeld in artikel 191, §5.

§2. De Vlaamse Regulator voor de Media onderzoekt welk effect de voorgenomen transactie heeft, in voorkomend
geval in combinatie met de aangeboden afspraken, op de bestaande regulerende verplichtingen, vermeld in dit decreet.
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Hiertoe voert de Vlaamse Regulator voor de Media conform de procedure, vermeld in artikel 190, een analyse uit
van de verschillende markten die verbonden zijn aan het toegangsnetwerk. De Vlaamse Regulator voor de Media
neemt daarbij alle afspraken die de onderneming aanbiedt, in acht en houdt in het bijzonder rekening met de
doelstellingen, vermeld in artikel 223/1. In het kader daarvan raadpleegt de Vlaamse Regulator voor de Media derden
conform artikel 192/14 en richt zich daarbij in het bijzonder op derden waarop de beoogde transactie rechtstreeks
invloed heeft.

Op basis van de analyse, vermeld in het tweede lid, legt de Vlaamse Regulator voor de Media conform
artikel 192/14 en 192/15 verplichtingen op, of beslist hij om verplichtingen te handhaven, te wijzigen of in te trekken.
In voorkomend geval wordt de procedure, vermeld in artikel 192/11, toegepast.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan in zijn beslissing bepalen dat de afspraken in hun geheel of gedeeltelijk
bindend zijn. In afwijking van artikel 191, §5, kan de Vlaamse Regulator voor de Media bepalen dat de afspraken in
hun geheel of gedeeltelijk bindend zijn voor de hele periode waarvoor ze worden aangeboden.

§3. Als de aangeboden afspraken niet afdoende zijn om de doelstellingen, vermeld in artikel 223/1, te
verwezenlijken, kan de juridisch of operationeel gescheiden bedrijfseenheid waarvan conform artikel 190 is vastgesteld
dat ze op een specifieke markt aanmerkelijke marktmacht heeft, onverminderd artikel 192/11, worden onderworpen
aan alle verplichtingen, vermeld in artikel 192/1 tot en met 192/6, of aan andere verplichtingen die de Europese
Commissie op grond van artikel 191, §2, heeft toegestaan.

§4. De Vlaamse Regulator voor de Media houdt toezicht op de implementatie van de afspraken die de
ondernemingen aanbieden en die hij conform paragraaf 2 bindend heeft gemaakt. De Vlaamse Regulator voor de
Media neemt de verlenging van die afspraken in overweging als de looptijd waarvoor ze oorspronkelijk zijn
aangeboden, is verstreken.”.

Art. 24. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/10
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/10. §1. Ondernemingen die zijn aangewezen als ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht, kunnen
aan de Vlaamse Regulator voor de Media afspraken aanbieden in verband met de voorwaarden voor toegang of
mede-investeringen, of beide, die voor hun netwerken gelden. Die afspraken hebben onder meer betrekking op :

1° samenwerkingsregelingen inzake de beoordeling van passende en evenredige verplichtingen op grond van
artikel 191;

2° mede-investeringen in netwerken met zeer hoge capaciteit op grond van artikel 192/7;

3° doeltreffende en niet-discriminerende toegang voor derde partijen op grond van artikel 192/9 tijdens een
implementatieperiode van vrijwillige scheiding door een verticaal geïntegreerde onderneming of nadat de voorge-
stelde vorm van scheiding is geïmplementeerd.

Om de Vlaamse Regulator voor de Media in staat te stellen zijn beoordeling op grond van paragraaf 2 uit te voeren,
is het aanbod voor afspraken voldoende gedetailleerd, onder meer wat betreft het tijdstip en de reikwijdte van de
implementatie ervan en de duur ervan. Die afspraken kunnen een langere periode bestrijken dan de maximumperiode
voor marktanalyse, vermeld in artikel 191, §5.

§2. Teneinde de afspraken die een onderneming op grond van paragraaf 1 heeft aangeboden, te beoordelen,
verricht de Vlaamse Regulator voor de Media, tenzij die afspraken duidelijk niet aan een of meerdere desbetreffende
voorwaarden of criteria voldoen, een markttoets, met name betreffende de aangeboden voorwaarden, door het
organiseren van een raadpleging van belanghebbende partijen, in het bijzonder derde partijen die rechtstreekse
gevolgen ondervinden. Mogelijke mede-investeerders of partijen die toegang vragen, kunnen zich uitspreken over de
conformiteit van de aangeboden afspraken met de toepasselijke voorwaarden, vermeld in artikel 191, 192/7 of 192/9,
en kunnen veranderingen voorstellen.

Wat betreft de krachtens dit artikel aangeboden afspraken houdt de Vlaamse Regulator voor de Media bij de
beoordeling van verplichtingen op grond van artikel 191, §1, derde lid, in het bijzonder rekening met :

1° bewijsmateriaal inzake de billijke en redelijke aard van de aangeboden afspraken;

2° het openstaan van de afspraken voor alle marktdeelnemers;

3° de tijdige beschikbaarheid van toegang onder billijke, redelijke en nietdiscriminerende voorwaarden, onder
meer tot netwerken met zeer hoge capaciteit, voordat aanverwante retaildiensten worden aangeboden;

4° de algemene mate waarin de aangeboden afspraken duurzame mededinging op downstreammarkten mogelijk
maken en de uitrol en ingebruikneming van netwerken met zeer hoge capaciteit in samenwerkingsverband faciliteren
ten behoeve van eindgebruikers.

De Vlaamse Regulator voor de Media deelt, rekening houdend met alle standpunten die tijdens de raadpleging zijn
geuit, en met de mate waarin die standpunten representatief zijn voor de verschillende belanghebbenden, aan de
onderneming die is aangewezen als onderneming met aanmerkelijke marktmacht, zijn voorlopige conclusies mee over
de vraag of de aangeboden afspraken voldoen aan de toepasselijke doelstellingen, criteria en procedures, vermeld in
dit artikel en artikel 191, 192/7 of 192/9. De Vlaamse Regulator voor de Media deelt ook mee onder welke voorwaarden
hij zou kunnen overwegen om de afspraken bindend te maken. De onderneming kan haar initiële aanbod herzien om
rekening te houden met de conclusies van de Vlaamse Regulator voor de Media en met het oog op het voldoen aan de
criteria, vermeld in dit artikel en aan de criteria, vermeld in artikel 191, 192/7 of 192/9, die van toepassing zijn.

§3. Onverminderd artikel 192/7, §2, eerste lid, kan de Vlaamse Regulator voor de Media een beslissing nemen om
de afspraken geheel of gedeeltelijk bindend te maken.

In afwijking van artikel 191, §5, kan de Vlaamse Regulator voor de Media bepaalde afspraken of alle afspraken
bindend maken voor een van de volgende perioden :

1° voor de hele periode waarvoor het aanbod geldt;

2° voor een periode van minimaal zeven jaar in geval van medeinvesteringsafspraken die op grond van
artikel 192/7, §2, eerste lid, bindend zijn gemaakt.

Zoals bepaald in artikel 192/7 laat dit artikel de toepassing van de marktanalyseprocedure op grond van
artikel 190 en het opleggen van verplichtingen op grond van artikel 191, §1, onverlet.
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Als de Vlaamse Regulator voor de Media afspraken op grond van dit artikel bindend maakt, onderzoekt hij de
volgende aspecten :

1° met toepassing van artikel 191, §7, de gevolgen van die beslissing voor de marktontwikkeling;

2° het al dan niet passend zijn van verplichtingen die hij heeft opgelegd of die hij, bij gebrek aan afspraken,
overwoog op te leggen op grond van artikel 191, §7, of artikel 192/1 tot en met 192/6.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media conform artikel 192/15 de Europese Commissie, Berec en de nationale
regulerende instanties van andere lidstaten op de hoogte brengt van een ontwerpmaatregel als vermeld in artikel 191,
brengt hij de Europese Commissie, Berec en de nationale regulerende instanties van andere lidstaten ook op de hoogte
van de beslissing tot vaststelling van de afspraak.

§4. De Vlaamse Regulator voor de Media monitort, controleert en waarborgt de naleving van de afspraken die hij
conform paragraaf 3 bindend heeft gemaakt op dezelfde manier als de manier waarop hij de naleving van de
verplichtingen die met toepassing van artikel 191, §1, zijn opgelegd, monitort, controleert en waarborgt.

De Vlaamse Regulator voor de Media overweegt de verlenging van de periode waarvoor de afspraken bindend
zijn gemaakt, als de initiële periode verstrijkt.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media concludeert dat een onderneming niet heeft voldaan aan de afspraken
die conform paragraaf 3 bindend zijn gemaakt, kan hij die onderneming conform artikel 228 sancties opleggen.
Onverminderd de procedure, vermeld in artikel 220, §4, kan de Vlaamse Regulator voor de Media de verplichtingen
die conform artikel 191, §7, zijn opgelegd, opnieuw evalueren.”.

Art. 25. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/11
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/11. Als de Vlaamse Regulator voor de Media een onderneming die niet actief is op een retailmarkt voor
elektronische communicatiediensten conform artikel 190, §3, aanwijst als een onderneming met aanmerkelijke
marktmacht op een of meer wholesalemarkten, gaat hij na of die onderneming aan al de volgende voorwaarden
voldoet :

1° alle bedrijven en bedrijfsonderdelen binnen de onderneming, alle bedrijven waarover dezelfde uiteindelijke
eigenaar zeggenschap heeft, maar die niet noodzakelijk volledig in zijn bezit zijn, en eventuele aandeelhouders die
zeggenschap kunnen uitoefenen over de onderneming, ontplooien alleen activiteiten op wholesalemarkten voor
elektronische communicatiediensten en beogen dat ook in de toekomst te doen, en ontplooien dus geen activiteiten op
een retailmarkt voor elektronische communicatiediensten die in de Europese Unie of in de Europese Economische
Ruimte aan eindgebruikers worden verstrekt;

2° de onderneming is niet gebonden aan een enkele en afzonderlijke downstream actieve onderneming die
activiteiten ontplooit op een retailmarkt voor elektronische communicatiediensten die aan eindgebruikers worden
verstrekt, op grond van een exclusieve overeenkomst of een overeenkomst die feitelijk neerkomt op een exclusieve
overeenkomst.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media concludeert dat aan de voorwaarden, vermeld in het eerste lid, is
voldaan, kan hij aan die onderneming alleen verplichtingen op grond van artikel 192/2 en 192/5, of verplichtingen met
betrekking tot eerlijke en redelijke prijzen opleggen als dat gerechtvaardigd is op basis van een marktanalyse, inclusief
een prospectieve beoordeling van het waarschijnlijke gedrag van de onderneming die is aangewezen als onderneming
met aanmerkelijke marktmacht.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan de verplichtingen die conform dit artikel aan de onderneming worden
opgelegd, op elk moment heroverwegen als hij concludeert dat niet meer aan de voorwaarden, vermeld in het eerste
lid, wordt voldaan, en hij past voor zover passend artikel 190 tot en met 192/6 toe. De ondernemingen brengen de
Vlaamse Regulator voor de Media zonder onnodige vertraging op de hoogte van elke wijziging in de omstandigheden
die relevant zijn voor de voorwaarden, vermeld in het eerste lid, 1° en 2°.

De Vlaamse Regulator voor de Media heroverweegt ook de verplichtingen die conform dit artikel aan de
onderneming zijn opgelegd, als hij op basis van bewijsdocumenten betreffende de voorwaarden die de onderneming
aan haar downstreamklanten aanbiedt, concludeert dat er concurrentieproblemen zijn ontstaan of dreigen te ontstaan
waardoor de eindgebruikers worden benadeeld en het noodzakelijk is een of meer van de verplichtingen, vermeld in
artikel 192/1, 192/3, 192/4 of 192/6, op te leggen of de verplichtingen die conform het tweede lid zijn opgelegd, aan
te passen.

Het opleggen van verplichtingen en de heroverweging daarvan wordt uitgevoerd conform artikel 192/14 en
192/15.”.

Art. 26. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/12
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/12. §1. Ondernemingen die zijn aangewezen als ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht in een
of verschillende markten conform artikel 190, brengen de Vlaamse Regulator voor de Media vooraf en tijdig op de
hoogte als ze beogen over te gaan tot buitenbedrijfstelling of vervanging door nieuwe infrastructuur van delen van het
netwerk, met inbegrip van legacy-infrastructuur die nodig is om een kopernetwerk te gebruiken waarop verplichtingen
van toepassing zijn op grond van artikel 191 tot en met 192/11.

§2. De Vlaamse Regulator voor de Media waarborgt dat het proces van buitenbedrijfstelling of vervanging
transparante tijdschema’s en voorwaarden omvat, inclusief een passende opzeggingstermijn voor de overgang. De
Vlaamse Regulator voor de Media stelt vast dat, als dat nodig is, alternatieve producten van ten minste vergelijkbare
kwaliteit beschikbaar zijn die toegang verstrekken tot de opgewaardeerde netwerkinfrastructuur die in de plaats komt
van de vervangen elementen zodat de concurrentie en de rechten van de eindgebruikers worden verzekerd.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan de verplichtingen betreffende activa waarvan buitenbedrijfstelling of
vervanging is beoogd, intrekken als hij heeft gecontroleerd dat de aanbieder van toegang aan al de volgende
voorwaarden voldoet :

1° hij heeft passende voorwaarden voor de migratie tot stand gebracht, onder meer door een alternatief
toegangsproduct van ten minste vergelijkbare kwaliteit beschikbaar te stellen waarmee partijen die toegang vragen,
dezelfde eindgebruikers kunnen bereiken als met de legacy-infrastructuur;

2° hij voldoet aan de voorwaarden en het proces waarvan de Vlaamse Regulator voor de Media overeenkomstig
dit artikel op de hoogte gebracht is.

Een intrekking als vermeld in het tweede lid wordt conform artikel 192/14 en 192/15 uitgevoerd.”.
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Art. 27. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/13
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/13. §1. Met toepassing van artikel 191, §3, legt de Vlaamse Regulator voor de Media passende nadere
verplichtingen op als vermeld in paragraaf 2, aan ondernemingen die zijn aangewezen als ondernemingen met
aanmerkelijke marktmacht op een specifieke retailmarkt conform artikel 190, §3.

§2. Verplichtingen die met toepassing van paragraaf 1 worden opgelegd, zijn gebaseerd op de aard van het
geconstateerde probleem en evenredig en verantwoord in het licht van de doelstellingen, vermeld in artikel 223/1.

Om de belangen van de eindgebruiker te beschermen en tegelijkertijd daadwerkelijke mededinging te stimuleren,
kan de Vlaamse Regulator voor de Media aan ondernemingen als vermeld in paragaaf 1, de volgende verplichtingen
opleggen :

1° passende retailprijsplafonds;

2° verplichtingen om individuele tarieven te controleren;

3° verplichtingen om de tarieven af te stemmen op de kosten of prijzen op vergelijkbare markten.

§3. De Vlaamse Regulator voor de Media zorgt ervoor dat, indien een onderneming aan regelgeving inzake
retailtarieven of andere desbetreffende retailcontroles is onderworpen, de noodzakelijke en geëigende kostentoereke-
ningssystemen worden toegepast.

De Vlaamse Regulator voor de Media kan nader bepalen welk model en welke boekhoudkundige methodes
moeten worden gehanteerd. De inachtneming van het kostentoerekeningssysteem wordt op kosten van de
onderneming geverifieerd door een erkende revisor, die elk jaar een verklaring van overeenstemming opstelt die de
Vlaamse Regulator voor de Media publiceert.”.

Art. 28. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/14
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/14. De Vlaamse Regulator voor de Media organiseert een voorafgaande openbare raadpleging van
minstens dertig dagen als hij :

1° het voornemen heeft om met toepassing van deze titel maatregelen te nemen;

2° het voornemen heeft om met toepassing van titel II beperkingen op te leggen die een belangrijke impact op de
betrokken markt hebben.

De openbare raadpleging, vermeld in het eerste lid, wordt georganiseerd met inachtneming van de regels inzake
vertrouwelijkheid van de bedrijfsgegevens, vermeld in artikel 235, §2, en met inachtneming van de regels inzake de
bescherming van persoonsgegevens.

In uitzonderlijke omstandigheden kan de periode van de openbare raadpleging, vermeld in het eerste lid, minder
dan dertig dagen bedragen.

De Vlaamse Regulator voor de Media publiceert zijn raadplegingsprocedure op zijn website.

De Vlaamse Regulator voor de Media richt een centraal online-informatiepunt op waar inzage verkregen kan
worden in alle lopende raadplegingsprocedures met betrekking tot door de Vlaamse Regulator voor de Media
voorgenomen maatregelen die een belangrijke impact hebben op elektronische communicatiemarkten.

De Vlaamse Regulator voor de Media maakt de resultaten van een openbare raadpleging openbaar met
inachtneming van de regels over de vertrouwelijkheid van de bedrijfsgegevens en over de bescherming van
persoonsgegevens. De Vlaamse Regulator voor de Media publiceert zijn ontwerpbeslissing zoals eventueel gewijzigd
na de openbare raadpleging, vermeld in dit artikel.

De Vlaamse Regering bepaalt de nadere regels van de openbare raadpleging en van de bekendmaking van de
resultaten ervan. Deze regels hebben minstens betrekking op de bekendmaking van de raadpleging, de voorwaarden
voor deelname aan de raadpleging, de duur van de raadpleging en de rapportering over de raadpleging.”.

Art. 29. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 192/15
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 192/15. §1. De Vlaamse Regulator voor de Media maakt elke ontwerpmaatregel die hij wil nemen bekend en
deelt die, met een bijgevoegde motivering, mee aan de Europese Commissie, aan Berec en aan de nationale regulerende
instanties van andere lidstaten, voor zover deze maatregel invloed heeft op de handel tussen de lidstaten en erop
gericht is:

1° een passende toegang en interconnectie, of de interoperabiliteit van de diensten op te leggen conform
artikel 200/2;

2° een relevante markt te definiëren die verschilt van de markten die in de Aanbeveling van de Europese
Commissie, vermeld in artikel 189, tweede lid, zijn gedefinieerd;

3° conform artikel 190, §1, tweede lid, vast te stellen dat niet voldaan is aan een van de voorwaarden, vermeld in
artikel 190, §1, eerste lid;

4° te bepalen of de kenmerken van een markt die conform artikel 190, §3, eerste lid, en artikel 191, §3, als relevante
markt gedefinieerd is, van die aard zijn dat het al dan niet gerechtvaardigd is om regelgevingsverplichtingen op te
leggen;

5° na een beslissing als vermeld in punt 4° de onderneming of ondernemingen te identificeren met een
aanmerkelijke marktmacht op die markt, overeenkomstig artikel 190, §3, eerste lid;

6° regulerende verplichtingen voor de onderneming of ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht op te
leggen, te wijzigen of in te trekken conform artikel 191, §§1 tot en met 4.

§2. De Vlaamse Regulator voor de Media houdt zoveel mogelijk rekening met de opmerkingen die de Europese
Commissie, Berec en de nationale regulerende instanties van de andere lidstaten hem binnen een maand na de
kennisgeving van de ontwerpbeslissing hebben bezorgd.

§3. Als de ontwerpbeslissing conform paragraaf 6 of 10 is gewijzigd, kan de Vlaamse Regulator voor de Media een
openbare raadpleging starten conform artikel 192/14 en brengt hij opnieuw de Europese Commissie op de hoogte van
het gewijzigde ontwerp conform paragraaf 1.

§4. De Vlaamse Regulator voor de Media brengt de Europese Commissie en Berec op de hoogte van de definitieve
aanneming van de ontwerpmaatregel, vermeld in paragraaf 1.
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§5. De Vlaamse Regulator voor de Media stelt de definitieve aanneming van de ontwerpmaatregel met twee
maanden uit als al de volgende voorwaarden zijn vervuld:

1° de ontwerpbeslissing, vermeld in paragraaf 1, heeft betrekking op:

a) het definiëren van een relevante markt die verschilt van de markten die de Europese Commissie heeft
gedefinieerd;

b) het aanwijzen van een onderneming die, hetzij individueel of samen met andere ondernemingen, een
aanmerkelijke marktmacht op een relevante markt bezit;

2° de ontwerpbeslissing zou van invloed zijn op de handel tussen de lidstaten;

3° de Europese Commissie heeft de Vlaamse Regulator voor de Media binnen een maand vanaf de kennisgeving,
vermeld in paragraaf 1, meegedeeld dat de ontwerpbeslissing een belemmering voor de interne markt opwerpt of ze
heeft meegedeeld dat ze ernstige twijfels heeft over de verenigbaarheid van de ontwerpbeslissing met het Europese
Unierecht.

§6. Als de Europese Commissie binnen de termijn van twee maanden, vermeld in paragraaf 5, een besluit neemt
dat de intrekking van de ontwerpbeslissing eist, wijzigt de Vlaamse Regulator voor de Media zijn ontwerpbeslissing
of trekt ze in binnen zes maanden na de datum van het besluit van de Europese Commissie.

§7. Als de Europese Commissie binnen een maand vanaf de kennisgeving van de ontwerpbeslissing van de
Vlaamse Regulator voor de Media overeenkomstig artikel 192/5 meedeelt aan de Vlaamse Regulator voor de Media dat
de ontwerpbeslissing, die erop gericht is een verplichting aan een onderneming met aanmerkelijke marktmacht op te
leggen, te wijzigen of in te trekken, een obstakel opwerpt voor de interne markt of ernstige twijfels uit over de
verenigbaarheid met het Europese Unierecht, stelt de Vlaamse Regulator voor de Media zijn beslissing uit met drie
bijkomende maanden.

§8. Binnen de termijn van drie maanden, vermeld in paragraaf 7, werken de Europese Commissie, Berec en de
Vlaamse Regulator voor de Media nauw samen om de meest geschikte en effectieve maatregel te identificeren, rekening
houdend met de doelstellingen, vermeld in artikel 223/1, en houden zij rekening met de standpunten van
marktdeelnemers en de noodzaak om te zorgen voor de ontwikkeling van een consequente regelgevingspraktijk.

§9. Als binnen zes weken vanaf het begin van de periode van drie maanden, vermeld in paragraaf 7, Berec een
advies uitbrengt over de kennisgeving van de Europese Commissie, vermeld in paragraaf 7, waarin Berec aangeeft de
ernstige twijfels van de Europese Commissie te delen, kan de Vlaamse Regulator voor de Media, voor het einde van
de drie maanden, vermeld in paragraaf 7, de volgende handelingen stellen :

1° zijn ontwerpbeslissing wijzigen of intrekken, waarbij hij zoveel mogelijk rekening houdt met de kennisgeving
van de Europese Commissie, vermeld in paragraaf 7, en met het voormelde advies van Berec;

2° zijn ontwerpbeslissing handhaven.

§10. Als Berec de ernstige twijfels van de Europese Commissie niet deelt of geen advies uitbrengt of als de Vlaamse
Regulator voor de Media zijn ontwerpbeslissing wijzigt of handhaaft conform paragraaf 9, kan de Europese Commissie
binnen een maand na de periode van drie maanden, vermeld in paragraaf 7 :

1° een met redenen omklede aanbeveling uitbrengen waarin ze de Vlaamse Regulator voor de Media vraagt de
ontwerpbeslissing te wijzigen of in te trekken;

2° beslissen het voorbehoud dat ze gemaakt heeft overeenkomstig paragraaf 7, op te heffen.

Voor de ontwerpbeslissingen die onder artikel 192/7, §2, eerste lid, vallen, kan de Europese Commissie, indien
Berec haar ernstige twijfels deelt, binnen dezelfde termijn als die welke bedoeld is in het eerste lid, een besluit nemen
waarbij aan de Vlaamse Regulator voor de Media wordt gevraagd om zijn ontwerp in te trekken.

Binnen een maand vanaf de uitvaardiging van de aanbeveling van de Europese Commissie, vermeld in het eerste
lid, 1°, of de opheffing van het voorbehoud, vermeld in het eerste lid, 2°, deelt de Vlaamse Regulator voor de Media
aan de Europese Commissie en Berec de definitieve aangenomen beslissing mee. De voormelde periode kan verlengd
worden om de Vlaamse Regulator voor de Media de mogelijkheid te bieden een openbare raadpleging over de
gewijzigde ontwerpbeslissing te organiseren conform artikel 192/14.

Als de Vlaamse Regulator voor de Media beslist de ontwerpbeslissing niet te wijzigen of in te trekken op grond
van de aanbeveling, vermeld in het eerste lid, 1°, verstrekt hij daarvoor een met redenen omklede rechtvaardiging.

§11. In uitzonderlijke omstandigheden kan de Vlaamse Regulator voor de Media, wanneer hij van oordeel is dat
er dringend moet worden opgetreden om de concurrentie te waarborgen en de belangen van de gebruikers te
beschermen, in afwijking van de procedure genoemd in paragraaf 1 en 5 onmiddellijk evenredige en voorlopige
maatregelen vaststellen. De Vlaamse Regulator voor de Media deelt die maatregelen onverwijld en volledig met
redenen omkleed mee aan de Europese Commissie, aan Berec en aan de nationale regulerende instanties van de andere
lidstaten.

Een besluit van de Vlaamse Regulator voor de Media om die maatregelen permanent te maken of om de periode
waarvoor zij van toepassing zijn te verlengen, valt onder de bepalingen van paragraaf 1 en 5.

§12. De Vlaamse Regulator voor de Media kan de ontwerpbeslissing op elk ogenblik tijdens de procedure
intrekken.”.

Art. 30. In artikel 198 van hetzelfde decreet worden de volgende wijzigingen doorgevoerd :

1° het tweede lid wordt vervangen door wat volgt :

“De Vlaamse Regulator voor de Media moet vooraf, conform artikel 219, op de hoogte worden gebracht van het
aanbieden van een kabelomroepnetwerk of van de overdracht ervan aan derden. De Vlaamse Regering bepaalt welke
gegevens die kennisgeving moet bevatten en welke latere wijzigingen ervan aan de Vlaamse Regulator voor de Media
moeten worden meegedeeld.”;

2° een derde, vierde en vijfde lid worden toegevoegd, die luiden als volgt :

“De Vlaamse Regering kan naast de verplichtingen, vermeld in het eerste lid, aanvullende verplichtingen
opleggen. Die verplichtingen voldoen aan de volgende voorwaarden:

1° ze zijn objectief gerechtvaardigd in relatie tot het netwerk in kwestie;

2° ze zijn niet discriminerend;

3° ze zijn proportioneel;

4° ze zijn transparant.
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De Vlaamse Regulator voor de Media levert binnen een week na de kennisgeving, vermeld in het eerste lid, een
standaardverklaring af waarin hij bevestigt dat de onderneming een kennisgeving heeft verricht conform dit artikel en
artikel 219. In die verklaring wordt gestipuleerd onder welke voorwaarden de onderneming een aanvraag kan indienen
met het oog op het recht om :

1° faciliteiten te installeren conform artikel 200;

2° te onderhandelen over interconnectie en toegang;

3° interconnectie te verkrijgen.

De Vlaamse Regulator voor de Media stuurt Berec onverwijld via elektronische weg alle kennisgevingen die hij
heeft ontvangen. Hij bezorgt kennisgevingen die hij ontvangen heeft vóór 21 december 2020, uiterlijk op
21 december 2021 aan Berec.”.

Art. 31. In artikel 200, §1/1, van hetzelfde decreet, ingevoegd bij het decreet van 13 juli 2012, worden de volgende
wijzigingen aangebracht :

1° in het eerste lid wordt de zinsnede “, doch zulks pas na een passende periode van openbare raadpleging”
opgeheven;

2° het tweede lid wordt opgeheven;

3° aan het vijfde lid wordt de volgende zin toegevoegd :

“De verplichtingen, vermeld in het eerste en het vierde lid, zijn objectief, transparant, niet discriminerend en
evenredig.”.

Art. 32. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 200/1
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 200/1. Als de Vlaamse Regulator voor de Media, in voorkomend geval met inachtneming van de
verplichtingen die voortvloeien uit een relevante marktanalyse, concludeert dat de verplichtingen die conform
artikel 200, §1/1, zijn opgelegd, onvoldoende de hoge en niet-tijdelijke economische of fysieke drempels voor replicatie
aanpakken die ten grondslag liggen aan een bestaande of opkomende marktsituatie die de concurrentie-uitkomsten
voor eindgebruikers in aanzienlijke mate beperkt, kan hij, onder billijke en redelijke voorwaarden, de toegangsver-
plichtingen uitbreiden voorbij het eerste punt van samenkomst of distributie, zodat een punt wordt bereikt dat volgens
hem het dichtst bij eindgebruikers ligt, dat in staat is een toereikend aantal eindgebruikersverbindingen te bereiken om
commercieel haalbaar te zijn voor efficiënte toegangsverzoekers. Bij het bepalen hoe ver voorbij het eerste punt van
samenkomst of distributie die uitbreiding moet gaan, houdt de Vlaamse Regulator voor de Media zoveel mogelijk
rekening met de betrokken Berec-richtsnoeren. Als dat gerechtvaardigd is in technisch of economisch opzicht kan de
Vlaamse Regulator voor de Media actieve of virtuele toegangsverplichtingen opleggen.

De Vlaamse Regulator voor de Media legt geen verplichtingen op met toepassing van het eerste lid aan aanbieders
van elektronische communicatienetwerken als hij constateert dat een van de volgende gevallen zich voordoet :

1° de aanbieder voldoet aan de voorwaarden, vermeld in artikel 192/11, en hij voorziet in een haalbare en
vergelijkbare alternatieve manier om eindgebruikers te bereiken door aan ondernemingen onder billijke, niet-
discriminerende en redelijke voorwaarden toegang tot een netwerk met zeer hoge capaciteit aan te bieden. De Vlaamse
Regulator voor de Media kan die vrijstelling uitbreiden tot andere ondernemingen die onder billijke, niet-
discriminerende en redelijke voorwaarden toegang tot een netwerk met zeer hoge capaciteit aanbieden;

2° het opleggen van verplichtingen brengt de economische of financiële levensvatbaarheid van de uitrol van een
nieuw netwerk, met name door kleine lokale projecten, in het gedrang.

In afwijking van het tweede lid, 1°, kan de Vlaamse Regulator voor de Media verplichtingen opleggen aan
aanbieders van elektronische communicatienetwerken die voldoen aan de criteria, vermeld in het tweede lid, 1°, als het
netwerk in kwestie met openbare middelen wordt gefinancierd.

De verplichtingen die met toepassing van dit artikel worden opgelegd, zijn objectief, transparant, evenredig en niet
discriminerend. Die verplichtingen worden opgelegd met toepassing van de raadplegingsprocedures, vermeld in
artikel 192/14 en 192/15.”.

Art. 33. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 200/2
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 200/2. De Vlaamse Regulator voor de Media kan ingrijpen, op eigen initiatief indien dat gerechtvaardigd is,
om een passende toegang en interconnectie of interoperabiliteit van diensten conform deze titel en deel VI te
bevorderen en, waar nodig, te waarborgen, en om de basisdoelstellingen, vermeld in artikel 223/1, te waarborgen.

Onverminderd maatregelen ten aanzien van ondernemingen met aanmerkelijke marktmacht in uitvoering van
artikel 191, kan de Vlaamse Regulator voor de Media verplichtingen opleggen aan ondernemingen die de toegang tot
eindgebruikers controleren, als dat noodzakelijk is om eind-tot-eindverbindingen te waarborgen, hetgeen in gevallen
waarin zulks gerechtvaardigd is, ook de verplichting inhoudt om te zorgen voor interconnectie van hun netwerken
waar dat niet reeds gebeurd is.

Ondernemingen die de toegang tot eindgebruikers controleren, kunnen door de Vlaamse Regulator voor de Media,
als dat gerechtvaardigd en noodzakelijk is, verplicht worden om hun diensten interoperabel te maken.

Aanbieders van elektronische communicatienetwerken kunnen door de Vlaamse Regulator voor de Media
verplicht worden, als dat noodzakelijk is om de toegang van eindgebruikers tot gespecificeerde digitale omroepdien-
sten te waarborgen, toegang tot applicatieprogramma-interfaces en elektronische programmagidsen aan te bieden
tegen billijke, redelijke en niet-discriminerende voorwaarden.

De raadplegingsprocedures, vermeld in artikel 192/14 en 192/15, zijn van toepassing. Verplichtingen en
voorwaarden die conform het eerste lid worden opgelegd, zijn objectief, transparant, evenredig en niet discriminerend.

De Vlaamse Regulator voor de Media biedt richtsnoeren en stelt de procedures inzake het verkrijgen van toegang
en interconnectie voor het publiek beschikbaar teneinde te waarborgen dat kleine en middelgrote ondernemingen en
operatoren met een beperkt geografisch bereik kunnen profiteren van de opgelegde verplichtingen.”.
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Art. 34. In artikel 201 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 14 oktober 2016, worden de volgende
wijzigingen aangebracht :

1° aan paragraaf 1, tweede lid, wordt de volgende zin toegevoegd :

“De licenties, vermeld in het eerste lid, worden toegekend op basis van objectieve, transparante, concurrentiebe-
vorderende, niet-discriminerende en proportionele criteria.”;

2° aan paragraaf 1 wordt een derde lid toegevoegd, dat luidt als volgt :

“De Vlaamse Regering maakt wijzigingen in de duur van de licenties, in de voorwaarden waaronder die kunnen
worden verkregen, in de modaliteiten en de procedure voor het aanvragen, het wijzigen, het schorsen of het intrekken
ervan, en in het digitale frequentieplan, vermeld in paragraaf 2, op een passende wijze bekend. Belanghebbenden, met
inbegrip van gebruikers en consumenten, kunnen voorafgaand aan de beslissing over de voormelde wijziging, hun
standpunt over de wijzigingen bekendmaken gedurende een raadplegingsprocedure die minimaal vier weken duurt en
die wordt georganiseerd op de wijze en door de bevoegde dienst die de Vlaamse Regering aanwijst.”;

3° in paragraaf 3 worden de woorden “om zijn eigen omroepprogramma’s door te geven” vervangen door de
zinsnede “om de doelstellingen van algemeen belang overeenkomstig de beheersovereenkomst, vermeld in artikel 17,
§1, 1°, te verwezenlijken”.

Art. 35. In artikel 202 van hetzelfde decreet worden de volgende wijzigingen aangebracht :

1° aan het eerste lid, 5°, wordt de volgende zin toegevoegd :

“Die vergoeding is objectief gerechtvaardigd, transparant en niet discriminerend.”;

2° het derde lid wordt vervangen door wat volgt :

“De Vlaamse Regering kan de volgende aanvullende verplichtingen verbinden aan de licenties :

1° technische en operationele voorwaarden ter voorkoming van schadelijke interferentie en voor de bescherming
van de volksgezondheid tegen elektromagnetische velden, zoveel mogelijk rekening houdend met aanbeveling
1999/519/EG van de Raad van 12 juli 1999 betreffende de beperking van blootstelling van de bevolking aan
elektromagnetische velden van 0 Hz–300 GHz;

2° maximumduur, onder voorbehoud van wijzigingen van het nationale frequentietoewijzingsplan;

3° voorwaarden met betrekking tot de overdracht of verhuur van spectrumgebruiksrechten die het voorwerp
uitmaken van de zendvergunning, op initiatief van de houder van de vergunning.”;

3° er wordt een vierde lid toegevoegd, dat luidt als volgt :

“De verplichtingen, vermeld in het derde lid, zijn objectief gerechtvaardigd in relatie tot het netwerk in kwestie,
niet discriminerend, proportioneel en transparant.”.

Art. 36. In artikel 207 van hetzelfde decreet wordt de zinsnede “van kabelomroepnetwerken en van etherom-
roepnetwerken die breedbeeldtelevisieprogramma’s ontvangen,” vervangen door de woorden “van elektronische
communicatienetwerken die breedbeeldtelevisieprogramma’s ontvangen”.

Art. 37. In artikel 208 van hetzelfde decreet wordt het tweede lid vervangen door wat volgt :

“Digitale televisietoestellen met een integraal scherm waarvan de zichtbare diagonaal groter dan dertig centimeter
is en die in de Europese Unie of in de Europese Economische Ruimte worden verkocht of verhuurd, zijn voorzien van
ten minste één open interface contrastekker, zoals genormaliseerd of in overeenstemming met een norm die is
vastgesteld door een erkende Europese normalisatieorganisatie of in overeenstemming met een door de industrie
algemeen aanvaarde specificatie, waarmee eenvoudige aansluiting van randapparatuur mogelijk is en die alle relevante
elementen van een digitaal televisiesignaal doorlaat, met inbegrip van informatie betreffende interactieve en
voorwaardelijk toegankelijke diensten.”.

Art. 38. Artikel 211 van hetzelfde decreet wordt vervangen door wat volgt :

“Art. 211. Alle dienstenverdelers die diensten voor voorwaardelijke toegang aanbieden, ongeacht de wijze van
doorgifte, die diensten voor toegang tot digitale televisieen digitale radiodiensten aanbieden en waarvan de
omroeporganisaties afhangen om potentiële kijkers of luisteraars te kunnen bereiken, voldoen aan de al de volgende
voorwaarden :

1° ze bieden alle omroeporganisaties onder billijke, redelijke en niet-discriminerende voorwaarden die in
overeenstemming zijn met de mededingingsregels van de Europese Unie, technische diensten aan met behulp waarvan
de diensten van de omroeporganisatie die op digitale wijze doorgegeven worden, door gemachtigde kijkers of
luisteraars kunnen worden ontvangen door middel van decoders die de dienstenverdeler beheert en die voldoen aan
het mededingingsrecht van de Europese Unie;

2° ze voeren een gescheiden boekhouding voor hun activiteiten als aanbieders van voorwaardelijke toegang.”.

Art. 39. In artikel 218 van hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 19 maart 2021, worden de
volgende wijzigingen aangebracht :

1° in paragraaf 2, eerste lid, 7°, wordt de zinsnede “artikel 192” vervangen door de zinsnede “artikel 191”;

2° aan paragraaf 2, eerste lid, 8°, worden de woorden “inclusief de toestand van de markt voor elektronische
communicatie” toegevoegd;

3° in paragraaf 2, eerste lid, 11°, wordt de zinsnede “artikel 192/1, 192/2, 192/3, 200, § 1/1, en artikel 202, § 2”
vervangen door de zinsnede “artikel 192/12, 200, §1/1, artikel 200/1 en 200/2”;

4° in paragraaf 2, tweede lid, wordt tussen de zinsnede “in paragraaf 2.” en de woorden “In geval van” de zin “Bij
de uitoefening van de taken, vermeld in het eerste lid, 1° tot en met 7° en 11°, houdt de algemene kamer evenwel zeer
zorgvuldig rekening met door Berec aangenomen richtsnoeren, adviezen, aanbevelingen, gemeenschappelijke
standpunten, beste praktijken en methodologieën; en voor de taken, vermeld in het eerste lid, 1° tot en met 7°, ook met
de aanbevelingen en besluiten van de Europese Commissie die zijn aangenomen om de geharmoniseerde toepassing
van richtlijn 2018/1972 te garanderen.” ingevoegd;
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5° paragraaf 6 wordt vervangen door wat volgt :

“§6. Als dat noodzakelijk is werkt de Vlaamse Regulator voor de Media in het kader van de toepassing van deel IV
en deel V samen met de volgende actoren :

1° de bevoegde regulerende instanties voor radio-omroep en voor telecommunicatie van de Franse en Duitstalige
Gemeenschap, de federale overheid en de andere lidstaten van de Europese Unie en de Europese Economische Ruimte;

2° de Belgische mededingingsautoriteiten;

3° de regulerende en toezichthoudende instanties in de overige economische sectoren in België;

4° de Europese Commissie;

5° Berec.

Na een met reden omkleed verzoek van de Europese Commissie verstrekt de Vlaamse Regulator voor de Media
de Europese Commissie de informatie die ze nodig heeft om haar taken op grond van het Verdrag betreffende de
werking van de Europese Unie te vervullen. Als de informatie die de Vlaamse Regulator voor de Media verstrekt,
betrekking heeft op informatie die eerder door ondernemingen op verzoek van de Vlaamse Regulator voor de Media
is verstrekt, worden die ondernemingen daarvan op de hoogte gebracht. Als de Europese Commissie conform dit
artikel informatie vraagt aan de Vlaamse Regulator voor de Media die de Vlaamse Regulator voor de Media van
ondernemingen verkregen heeft en als die ondernemingen erom verzoeken, verzoekt de Vlaamse Regulator voor de
Media met opgave van de redenen de Europese Commissie om de verstrekte informatie niet aan regulerende instanties
van andere lidstaten beschikbaar te stellen.”.

Art. 40. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt een artikel 220/2
ingevoegd, dat luidt als volgt :

“Art. 220/2. §1. Als in verband met de verplichtingen die met toepassing van deel V worden opgelegd, een geschil
ontstaat tussen aanbieders van elektronische communicatienetwerken of -diensten, of tussen dergelijke ondernemingen
en andere ondernemingen die genieten van de verplichtingen op het gebied van toegang of interconnectie, neemt de
Vlaamse Regulator voor de Media, op verzoek van een van beide partijen, een bindende beslissing om het geschil te
beslechten binnen vier maanden, behalve in uitzonderlijke omstandigheden. Alle betrokken partijen werken daarbij ten
volle mee met de Vlaamse Regulator voor de Media.

Bij het beslechten van een geschil houdt de Vlaamse Regulator voor de Media rekening met de doelstellingen,
vermeld in artikel 223/1.

De beslissing van de Vlaamse Regulator voor de Media, vermeld in het eerste lid, wordt openbaar gemaakt, met
inachtneming van de voorschriften over vertrouwelijkheid van handelsgegevens. De Vlaamse Regulator voor de Media
verstrekt aan de betrokken partijen een volledig verslag van de redenen waarop de beslissing is gebaseerd.

§2. Als in verband met verplichtingen die met toepassing van deel V worden opgelegd, een geschil ontstaat tussen
ondernemingen in verschillende lidstaten, kan elke partij het geschil voorleggen aan de Vlaamse Regulator voor de
Media of aan de bevoegde nationale regulerende instanties uit de andere lidstaten. Als het geschil gevolgen heeft voor
de handel tussen lidstaten, wordt het door de Vlaamse Regulator voor de Media ter kennis van Berec gebracht.

De Vlaamse Regulator voor de Media houdt zoveel mogelijk rekening met de aanbeveling van Berec, waarin Berec
de betrokken nationale regulerende instanties verzoekt specifieke maatregelen te nemen om het geschil te beslechten
of om geen maatregelen te nemen. De Vlaamse Regulator voor de Media en/of de andere betrokken nationale
regulerende instanties nemen op zo kort mogelijke termijn en in elk geval binnen een maand nadat de aanbeveling is
uitgebracht, behalve in uitzonderlijke omstandigheden, maatregelen om het geschil te beslechten.

In uitzonderlijke omstandigheden kan de Vlaamse Regulator voor de Media, als er een dringende noodzaak is om
te handelen om de mededinging of de belangen van eindgebruikers te beschermen, op verzoek van de partijen of op
eigen initiatief voorlopige maatregelen vaststellen zonder het advies van Berec af te wachten.

Deze paragraaf is niet van toepassing op geschillen betreffende de coördinatie van het frequentiespectrum.

§3. De procedure, vermeld in paragraaf 1 en 2, laat het recht van elke partij onverlet om een zaak bij de rechtbank
aanhangig te maken.”.

Art. 41. In hetzelfde decreet, het laatst gewijzigd bij het decreet van 29 juni 2018, wordt in titel II een artikel 223/1
ingevoegd dat luidt als volgt :

“Art. 223/1. Bij de toewijzing van radiospectrum en de toepassing van deel IV en V streven respectievelijk de
Vlaamse Regering en de Vlaamse Regulator voor de Media de volgende, in willekeurige volgorde weergegeven,
algemene doelstellingen na voor zover die van toepassing zijn :

1° bevorderen van de connectiviteit met en de toegang tot, alsmede de benutting van netwerken met een zeer hoge
capaciteit, met inbegrip van vaste, mobiele en draadloze netwerken, voor alle burgers en bedrijven van de Europese
Unie en de Europese Economische Ruimte;

2° bevorderen van de mededinging bij het aanbieden van elektronische communicatienetwerken en bijbehorende
faciliteiten, met inbegrip van efficiënte concurrentie op basis van infrastructuur, en bij het aanbieden van elektronische
communicatiediensten en bijbehorende diensten;

3° bijdragen tot de ontwikkeling van de interne markt door het opheffen van resterende belemmeringen voor en
het bevorderen van convergerende voorwaarden voor investeringen in en het aanbieden van elektronische
communicatienetwerken, elektronische communicatiediensten, bijbehorende faciliteiten en bijbehorende diensten, in
de gehele Europese Unie en de Europese Economische Ruimte, door het ontwikkelen van gemeenschappelijke regels
en voorspelbare regelgeving en door het bevorderen van doeltreffend, efficiënt en gecoördineerd gebruik van het
radiospectrum, open innovatie, het opzetten en ontwikkelen van trans-Europese netwerken, de verstrekking, de
beschikbaarheid en de interoperabiliteit van pan-Europese diensten, en eind-tot-eindconnectiviteit;

4° bevorderen van de belangen van de burgers van de Europese Unie en van de Europese Economische Ruimte op
de volgende wijze :

a) door te zorgen voor connectiviteit met en ruime beschikbaarheid en benutting van netwerken met een zeer hoge
capaciteit, waaronder vaste, mobiele en draadloze netwerken, en van elektronische communicatiediensten;

b) door erop toe te zien dat op basis van daadwerkelijke mededinging optimaal kan worden geprofiteerd wat
betreft keuze, prijs en kwaliteit;

c) door de beveiliging van netwerken en diensten te handhaven;
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d) door een hoog gemeenschappelijk beschermingsniveau voor eindgebruikers te waarborgen via de nodige
sectorspecifieke regels;

e) door aandacht te schenken aan de behoeften, zoals betaalbare prijzen, van specifiek maatschappelijke
groeperingen, met name eindgebruikers met een handicap, oudere eindgebruikers en eindgebruikers met speciale
sociale behoeften, en ook keuzevrijheid en gelijkwaardige toegang voor eindgebruikers met een handicap.

De Vlaamse Regulator voor de Media handelt onpartijdig, objectief, transparant en op niet-discriminerende en
evenredige wijze bij de uitvoering van de taken, vermeld in het eerste lid.”.

Art. 42. In artikel 234 van hetzelfde decreet, gewijzigd bij het decreet van 13 juli 2012, worden de volgende
wijzigingen aangebracht :

1° het eerste lid wordt vervangen door wat volgt :

“De Vlaamse Regulator voor de Media is bevoegd inlichtingen en documenten, inclusief financiële informatie, te
vragen van elke natuurlijke persoon of rechtspersoon waarop dit decreet van toepassing is, als dat voor de invulling
van zijn taak nodig is of als dat gevraagd is door de Europese Commissie. Elk verzoek om informatie is in
evenredigheid met de uitvoering van de taak in kwestie en wordt met redenen omkleed.”;

2° in het tweede lid wordt de zinsnede “Iedere omroeporganisatie van of erkend door de Vlaamse Gemeenschap
of aangemeld bij de Vlaamse Regulator voor de Media, iedere dienstenverdeler, en iedere aanbieder van
kabelomroepnetwerken en etheromroepnetwerken” vervangen door de woorden “Elke natuurlijke persoon of
rechtspersoon waarop dit decreet van toepassing is”;

3° er worden een vijfde en zesde lid toegevoegd, die luiden als volgt :

“De Vlaamse Regulator voor de Media duidt de termijn aan waarin de inlichtingen en de documenten, vermeld
in het eerste lid, moeten worden meegedeeld, en ook het niveau van specificering en deelt de ondernemingen mee voor
welk doel die informatie zal worden gebruikt.

Als de inlichtingen en de documenten, vermeld in het eerste lid, voor de Vlaamse Regulator voor de Media niet
volstaan om zijn taken uit te voeren, kan hij informatie vragen aan andere relevante ondernemingen die actief zijn in
de sector elektronische communicatie, de mediasector of in sectoren die er nauw mee verbonden zijn.”.

HOOFDSTUK 3. — Verwerking van persoonsgegevens

Art. 43. §1. De bevoegde dienst die de Vlaamse Regering aanwijst om de taken uit te voeren, vermeld in artikel
133, §2, en 201 van het Mediadecreet treedt op als verwerkingsverantwoordelijke voor de verwerking van
persoonsgegevens in het kader van de uitvoering van deze taken.

De Vlaamse Regulator voor de Media treedt op als verwerkingsverantwoordelijke voor de verwerking van
persoonsgegevens in het kader van de uitvoering van zijn taak vermeld in artikel 192/14 en 234 van het Mediadecreet.

§2. De verwerking van persoonsgegevens in het kader van dit decreet heeft betrekking op volgende categorieën
van betrokkenen :

1° belanghebbenden, met inbegrip van gebruikers en consumenten;

2° elke natuurlijke persoon waarop het decreet betreffende radio-omroep en televisie van 27 maart 2009 van
toepassing is.

§3. De verwerking van persoonsgegevens in het kader van dit wijzigingsdecreet heeft betrekking op volgende
categorieën van persoonsgegevens :

1° identificatiegegevens, rijksregisternummer of identificatienummer van de sociale zekerheid en andere
identificatiegegevens;

2° contactgegevens;

3° financiële gegevens;

4° beroepsgegevens;

5° adresgegevens.

§4. In uitvoering van artikel 32 van de algemene verordening gegevensbescherming worden de persoonsgegevens
beveiligd volgens de dataclassificatie en de richtlijnen van het stuurorgaan Vlaams Informatieen ICT-beleid, opgericht
overeenkomstig artikel III.74, tweede lid, 3°, van het Bestuursdecreet van 7 december 2018.

§5. De maximale bewaringstermijnen voor persoonsgegevens die op basis van dit decreet worden verwerkt,
conform artikel 5, 1, e), van de algemene verordening gegevensbescherming, worden vastgelegd in beheersregels,
conform artikel III.81, §2, van het Bestuursdecreet van 7 december 2018. Bij het bepalen van die bewaartermijn dient
rekening te worden gehouden met de doelstellingen van de betrokken bevraging of vraagstelling.

§6. De Vlaamse Regering kan de nadere regels bepalen voor de verwerking van de persoonsgegevens, de
beveiliging van deze gegevens en de passende waarborgen voor de rechten en vrijheden van de betrokkenen.

Kondigen dit decreet af, bevelen dat het in het Belgisch Staatsblad zal worden bekendgemaakt.

Brussel, 2 juli 2021.

De minister-president van de Vlaamse Regering,
J. JAMBON

De Vlaamse minister van Brussel, Jeugd en Media,
B. DALLE

Nota

(1) Zitting 2020-2021
Stukken: – Ontwerp van decreet : 832 – Nr. 1
- Verslag : 832 – Nr. 2
- Tekst aangenomen door de plenaire vergadering : 832 – Nr. 3
Handelingen Bespreking en aanneming: Vergadering van 30 juni 2021.
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TRADUCTION

AUTORITE FLAMANDE

[C − 2021/21558]

2 JUILLET 2021. — Décret modifiant le décret du 27 mars 2009 relatif à la radiodiffusion et à la télévision, en ce qui
concerne la transposition partielle de la directive (UE) 2018/1972 du Parlement européen et du Conseil du
11 décembre 2018 établissant le code des communications électroniques européen (1)

Le PARLEMENT FLAMAND a adopté et Nous, GOUVERNEMENT, sanctionnons ce qui suit :

Décret modifiant le décret du 27 mars 2009 relatif à la radiodiffusion et à la télévision, en ce qui concerne la
transposition partielle de la directive (UE) 2018/1972 du Parlement européen et du Conseil du 11 décembre 2018
établissant le code des communications électroniques européen

CHAPITRE 1er. — Disposition introductive

Article 1er. Le présent décret règle une matière communautaire. Le présent décret transpose partiellement la
directive (UE) 2018/1972 du Parlement européen et du Conseil du 11 décembre 2018 établissant le code des
communications électroniques européen.

CHAPITRE 2. — Modifications du décret du 27 mars 2009 relatif à la radiodiffusion et à la télévision

Art. 2. À l’article 1er du décret du 27 mars 2009 relatif à la radiodiffusion et à la télévision, remplacé par le décret
du 13 juillet 2012, les modifications suivantes sont apportées :

1° le point 1° est remplacé par ce qui suit :

« 1° la directive 2002/58/CE concernant le traitement des données à caractère personnel et la protection de la vie
privée dans le secteur des communications électroniques ; » ;

2° le point 2° est abrogé.

Art. 3. À l’article 2 du même décret, modifié par les décrets des 13 juillet 2012, 29 juin 2018, 7 décembre 2018 et
19 mars 2021, les modifications suivantes sont apportées :

1° avant le point 1°, qui devient le point 1°/1, il est inséré un nouveau point 1° libellé comme suit :

« 1° recommandation : la recommandation de la Commission européenne sur les marchés pertinents de produits
et de services ; » ;

2° avant les points 1°/1 et 1°/2, qui deviennent les points 1°/3 et 1°/4, il est inséré un nouveau point 1°/2 libellé
comme suit :

« 1°/2 puissance sur le marché : une entreprise est considérée comme puissante sur le marché si, individuellement
ou conjointement avec d’autres, elle se trouve dans une position équivalente à une position dominante, à savoir une
position de puissance économique lui permettant de se comporter, dans une mesure appréciable, de manière
indépendante de ses concurrents, de ses clients et, en fin de compte, des consommateurs ; » ;

3° il est inséré un point 1°/5 libellé comme suit :

« 1°/5 lignes directrices sur la PSM : lignes directrices de la Commission européenne sur l’analyse du marché et
l’évaluation de la puissance sur le marché ; » ;

4° il est inséré un point 1°/6 libellé comme suit :

« 1°/6 ORECE : l’Organe des régulateurs européens des communications électroniques créé par le règle-
ment (UE) 2018/1971 du Parlement européen et du Conseil du 11 décembre 2018 établissant l’Organe des régulateurs
européens des communications électroniques (ORECE) et l’Agence de soutien à l’ORECE (Office de l’ORECE),
modifiant le règlement (UE) 2015/2120 et abrogeant le règlement (CE) n° 1211/2009 ; » ;

5° il est inséré un point 1°/7 libellé comme suit :

« 1°/7 service associé : un service associé à un réseau de communications électroniques ou à un service de
communications électroniques, qui permet ou soutient la fourniture, l’auto-fourniture ou la fourniture automatisée de
services via ce réseau ou ce service ou en a le potentiel, et comprend les systèmes d’accès conditionnel et les guides
électroniques de programmes (EPG), ainsi que d’autres services tels que ceux relatifs à l’identité, l’emplacement et
l’occupation ; » ;

6° il est inséré un point 1°/8 libellé comme suit :

« 1°/8 ressources associées : les services associés, infrastructures physiques et autres ressources ou éléments
associés à un réseau de communications électroniques ou à un service de communications électroniques, qui permettent
ou soutiennent la fourniture de services via ce réseau ou ce service ou en ont le potentiel, et comprennent les bâtiments
ou accès aux bâtiments, le câblage des bâtiments, les antennes, tours et autres constructions de soutènement, les gaines,
conduites, pylônes, regards de visite et armoires ; » ;

7° le point 8° est remplacé par ce qui suit :

« 8° réseau de communications électroniques : les systèmes de transmission, qu’ils soient ou non fondés sur une
infrastructure permanente ou une capacité d’administration centralisée et, le cas échéant, les équipements de
commutation ou de routage et les autres ressources, y compris les éléments de réseau qui ne sont pas actifs, qui
permettent l’acheminement de signaux de radiodiffusion et de télévision par câble, par la voie hertzienne, par moyen
optique ou par d’autres moyens électromagnétiques, pour autant qu’ils servent à la transmission de signaux de
radiodiffusion et de télévision, comprenant les réseaux de diffusion par satellite, les réseaux fixes (avec commutation
de circuits ou de paquets, y compris l’internet) et mobiles, les systèmes utilisant le réseau électrique, les réseaux de
radiodiffusion hertziens et les réseaux de radiodiffusion câblés ; » ;

8° le point 9° est remplacé par ce qui suit :

« 9° service de communications électroniques : le service fourni normalement contre rémunération via des réseaux
de communications électroniques, qui consiste entièrement ou principalement en la transmission de signaux de
radiodiffusion et de télévision ; » ;
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9° le point 14° est remplacé par ce qui suit :

« 14° équipement de télévision numérique avancée : tout décodeur destiné à être raccordé à des récepteurs de
télévision ou des récepteurs de télévision numérique à décodeur intégré destiné à la réception de services de
radiodiffusion numérique interactive ; » ;

10° il est inséré un point 14°/1 libellé comme suit :

« 14°/1 interconnexion : un type particulier d’accès mis en œuvre entre opérateurs de réseaux publics au moyen
de la liaison physique et logique des réseaux de communications électroniques publics utilisés par la même entreprise
ou une entreprise différente, afin de permettre aux utilisateurs d’une entreprise de communiquer avec les utilisateurs
de la même entreprise ou d’une autre entreprise, ou d’accéder aux services fournis par une autre entreprise lorsque ces
services sont fournis par les parties concernées ou par d’autres parties qui ont accès au réseau ; » ;

11° il est inséré un point 21°/1 libellé comme suit :

« 21°/1 réseau à très haute capacité : soit un réseau de communications électroniques qui est entièrement composé
d’éléments de fibre optique au moins jusqu’au point de distribution au lieu de desserte, soit un réseau de
communications électroniques qui est capable d’offrir, dans des conditions d’heures de pointe habituelles, une
performance du réseau comparable en termes de débit descendant et ascendant, de résilience, de paramètres liés aux
erreurs, de latence et de gigue. La performance du réseau peut être jugée comparable indépendamment des variations
de l’expérience de l’utilisateur final qui sont dues aux caractéristiques intrinsèquement différentes du support par
lequel se fait la connexion ultime du réseau au point de terminaison du réseau ; » ;

12° le point 39° est remplacé par ce qui suit :

« 39° réseau de diffusion par satellite : un réseau de communications électroniques par lequel des signaux de
radiodiffusion et de télévision sous forme numérique, codés ou non, sont transmis par satellite au grand public ; » ;

13° le point 42° est remplacé par ce qui suit :

« 42° système d’accès conditionnel : toute mesure technique, tout système d’authentification et/ou tout
arrangement subordonnant l’accès sous une forme intelligible à un service protégé de radiodiffusion à un abonnement
ou à une autre forme d’autorisation individuelle préalable ; » ;

14° il est inséré un point 45°/1 libellé comme suit :

« 45°/1 marchés transnationaux : les marchés définis conformément à l’article 65 de la directive (UE) 2018/1972,
qui couvrent l’Union européenne ou une partie importante de celle-ci s’étendant sur plus d’un État membre ; ».

Art. 4. À l’article 133, § 2, alinéa 1er, du même décret, modifié par le décret du 12 février 2021, les phrases
suivantes sont ajoutées :

« L’intention d’apporter des modifications au plan de fréquences FM, aux agréments et aux conditions et
procédures d’acquisition ou de prolongation de droits d’utilisation des fréquences comme prévu dans la présente
section est publiée au Moniteur belge. Préalablement à la décision sur ces modifications, les parties intéressées, dont les
utilisateurs et les consommateurs, peuvent exprimer leur point de vue sur ces modifications durant une procédure de
consultation de quatre semaines au moins, organisée selon les modalités et par le service compétent qu’indique le
Gouvernement flamand. ».

Art. 5. À l’article 136 du même décret, remplacé par le décret du 23 décembre 2016 et modifié par le décret du
29 juin 2018, la phase suivante est ajoutée :

« Les agréments sont octroyés sur la base de critères objectifs, transparents, favorables à la concurrence, non
discriminatoires et proportionnés. ».

Art. 6. À l’article 147 du même décret, le membre de phrase « transmettent leurs programmes de radiodiffusion
exclusivement par un réseau câblé, un réseau hertzien ou via l’internet, » est remplacé par les mots « n’émettent pas
leurs programmes de radiodiffusion via des réseaux de radiodiffusion terrestre analogique ».

Art. 7. À l’article 148, § 1er, du même décret, modifié par le décret du 25 avril 2014, la phrase « L’objet social de
ces organismes de radiodiffusion consiste à assurer des programmes radio par le biais d’un réseau câblé, un réseau
hertzien, un réseau de radiodiffusion par satellite ou via l’internet. » est remplacée par la phrase « Les organismes de
radiodiffusion visés à l’article 147 ont pour objet social de réaliser des programmes radio pour les mettre à disposition
du public et les fournir via des réseaux de communications électroniques, à l’exclusion des réseaux de radiodiffusion
terrestre analogique. ».

Art. 8. À l’article 149 du même décret, modifié par les décrets des 23 décembre 2016 et 19 mars 2021, le
paragraphe 3 est remplacé par ce qui suit :

« § 3. La notification visée au paragraphe 2 n’est pas requise pour des organismes de radiodiffusion sonore
nationaux, régionaux, en réseau et locaux agréés qui transmettent leurs programmes par le biais de réseaux de
communications électroniques autres que des réseaux de radiodiffusion terrestre analogique. ».

Art. 9. À l’article 185, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, les modifications suivantes sont
apportées :

1° au paragraphe 1/1, le numéro « 192 » est remplacé par le numéro « 191 » ;

2° au paragraphe 3, le mot « trois » est remplacé par le mot « cinq ».

Art. 10. À l’article 186, § 3, 6° et 7°, et à l’article 187, alinéa 1er, 5° et 6°, du même décret, les mots « et de l’Espace
économique européen » sont ajoutés.

Art. 11. L’article 189 du même décret est remplacé par ce qui suit :

« Art. 189. Le Régulateur flamand des Médias définit les marchés pertinents, en particulier les marchés
géographiques pertinents, de produits et de services dans le secteur des réseaux et des services de communications
électroniques en Communauté flamande en tenant le plus grand compte de la recommandation et des lignes directrices
sur la PSM.

Si le Régulateur flamand des Médias définit un marché pertinent qui diffère de ceux définis dans la
recommandation de la Commission européenne, il soumet son projet à la consultation publique visée à l’article 192/14
et en informe la Commission européenne conformément à l’article 192/15. ».
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Art. 12. L’article 190 du même décret, modifié par le décret du 13 juillet 2012, est remplacé par ce qui suit :

« Art. 190. § 1er. Le Régulateur flamand des Médias examine si le marché pertinent défini conformément à
l’article 189 remplit toutes les conditions suivantes :

1° il existe des obstacles à l’entrée importants et non transitoires d’ordre structurel, juridique ou réglementaire ;

2° il n’y a pas de perspective d’évolution vers une concurrence effective au cours de la période visée, compte tenu
de la situation de la concurrence fondée sur les infrastructures et d’autres facteurs influant sur la concurrence,
indépendamment des obstacles à l’entrée ;

3° le droit de la concurrence ne permet pas à lui seul de remédier de manière adéquate aux défaillances du marché
constatées.

Les marchés pertinents mentionnés dans la recommandation de la Commission européenne sont réputés satisfaire
aux conditions énoncées à l’alinéa 1er, à moins que le Régulateur flamand des Médias ne constate qu’une ou plusieurs
des conditions énoncées à l’alinéa 1er ne sont pas remplies pour le marché géographique en question.

§ 2. Lors de l’examen visé au paragraphe 1er, le Régulateur flamand des Médias évalue les évolutions dans une
perspective d’avenir en l’absence de régulation imposée sur la base du présent article sur ledit marché pertinent. Le
Régulateur flamand des Médias tient compte, lors de cette évaluation, de chacun des éléments suivants :

1° des évolutions du marché ayant une incidence sur la probabilité que le marché pertinent évolue vers une
concurrence effective ;

2° de toutes les pressions concurrentielles pertinentes, aux niveaux du gros et du détail, que ces pressions soient
censées résulter de réseaux de communications électroniques, de services de communications électroniques ou d’autres
types de services ou d’applications qui sont comparables du point de vue de l’utilisateur final, et que ces pressions
relèvent ou non du marché pertinent ;

3° d’autres types de régulation ou de mesures imposées et concernant le marché pertinent ou un ou des marchés
de détail connexes tout au long de la période en question ;

4° de la régulation imposée sur d’autres marchés pertinents.

§ 3. Si, à l’issue de l’examen visé au paragraphe 1er, le Régulateur flamand des Médias considère que les conditions
visées au paragraphe 1er sont remplies, il identifie l’entreprise ou les entreprises puissantes sur le marché pertinent.

Le Régulateur flamand des Médias peut désigner une entreprise puissante sur un marché spécifique comme étant
puissante sur un marché étroitement lié, lorsque les liens entre les deux marchés permettent d’utiliser sur le marché
étroitement lié, par effet de levier, la puissance détenue sur le marché spécifique, ce qui renforce la puissance sur le
marché de l’entreprise. Le Régulateur flamand des Médias peut imposer des mesures correctrices telles que visées aux
articles 192/1, 192/2, 192/3 et 192/6 afin de prévenir cet effet de levier sur le marché étroitement. ».

Art. 13. L’article 191 du même décret, modifié par les décrets des 13 juillet 2012 et 14 octobre 2016, est remplacé
par ce qui suit :

« Art. 191. § 1er. Le Régulateur flamand des Médias impose aux entreprises puissantes sur un marché pertinent une
ou plusieurs des obligations visées aux articles 192/1 à 192/7 et à l’article 192/11.

Conformément au principe de proportionnalité, le Régulateur flamand des Médias choisit la manière la moins
intrusive de remédier aux problèmes relevés dans l’analyse de marché visée à l’article 190.

Les obligations visées à l’alinéa 1er sont :

1° fondées sur la nature du problème constaté par le Régulateur flamand des Médias dans son analyse de marché ;

2° proportionnées et tiennent compte, si possible, des coûts et avantages ;

3° justifiées au regard des objectifs visés à l’article 223/1 ;

4° imposées après une consultation publique telle que visée à l’article 192/14 ;

5° communiquées conformément à l’article 192/15.

Le Régulateur flamand des Médias n’impose les obligations visées à l’alinéa 1er qu’aux entreprises puissantes sur
le marché, sans préjudice :

1° de la nécessité de se conformer aux engagements internationaux ;

2° des mesures prises par le Régulateur flamand des Médias en vue d’assurer un accès et une interconnexion
adéquats et l’interopérabilité des services visés à l’article 200/2 ;

3° des dispositions relatives à la protection de la vie privée dans le secteur des communications électroniques, en
vertu desquelles des obligations sont imposées à des entreprises autres que celles qui ont été désignées comme étant
puissantes sur le marché ;

4° des obligations relatives à la colocalisation et au partage des éléments de réseau et des ressources associées
visées à l’article 200, § 1er/1;

5° des obligations en matière de comptabilité séparée pour les opérateurs qui jouissent de droits exclusifs ou
spéciaux dans des secteurs autres que ceux des communications électroniques conformément à l’article 198, alinéa 1er,
2°, et à l’article 202, alinéa 1er, 3°.

Dans le cadre de la nécessité de se conformer aux engagements internationaux visée à l’alinéa 4, 1°, le Régulateur
flamand des Médias informe la Commission européenne de ses décisions d’imposer, de modifier ou de supprimer des
obligations imposées à des entreprises, conformément à la procédure visée à l’article 192/15.

§ 2. Dans des circonstances exceptionnelles, lorsque le Régulateur flamand des Médias entend imposer aux
entreprises désignées comme étant puissantes sur le marché des obligations en matière d’accès ou d’interconnexion
autres que celles qui visées aux articles 192/1 à 192/7 et à l’article 192/11, il soumet une demande à la Commission
européenne.

§ 3. Le Régulateur flamand des Médias n’impose les obligations visées à l’article 192/13 qu’aux entreprises
puissantes sur un marché de détail conformément à l’article 190, § 3, que si toutes les conditions suivantes sont
remplies :

1° le Régulateur flamand des Médias constate, sur la base d’une analyse de marché réalisée conformément à
l’article 190, § 1er, que le marché de détail déterminé n’est pas effectivement concurrentiel ;
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2° le Régulateur flamand des Médias conclut que les obligations imposées en application des articles 192/1 à 192/6
ne permettraient pas d’atteindre les objectifs visés à l’article 223/1.

§ 4. Si, à l’issue de l’examen visé à l’article 190, § 1er, le Régulateur flamand des Médias considère que les conditions
visées à l’article 190, § 1er ne sont pas remplies, il n’impose aucune obligation telle que visée aux articles 192/1 à 192/7
et à l’article 192/11 et retire les obligations existantes.

Le Régulateur flamand des Médias veille à ce que les parties concernées par ce retrait d’obligations bénéficient
d’une période de préavis appropriée, établie en recherchant un équilibre entre les aspects suivants :

1° la nécessité d’assurer une transition durable pour les bénéficiaires de ces obligations et les utilisateurs finaux ;

2° le choix des utilisateurs finaux ;

3° la nécessité de ne pas maintenir la régulation plus longtemps que nécessaire.

Si le Régulateur flamand des Médias fixe une période de préavis telle que visée à l’alinéa 2, il peut fixer des
conditions et des périodes de préavis spécifiques en ce qui concerne les accords existants en matière d’accès. Le
Régulateur flamand fixe la durée et les modalités de ces périodes de préavis.

§ 5. Le Régulateur flamand des Médias prend les décisions visées aux paragraphes 1er à 4 :

1° dans les cinq ans à compter de l’adoption d’une précédente décision telle que visée au paragraphe 1er ;

2° dans les trois ans à compter de l’adoption d’une nouvelle recommandation par la Commission européenne pour
les marchés de cette recommandation qui n’ont pas été préalablement notifiés à la Commission européenne
conformément à l’article 192/15.

Au plus tard quatre mois avant l’expiration du délai visé à l’alinéa 1er, 1°, le Régulateur flamand des Médias peut
introduire auprès de la Commission européenne une proposition motivée de prolongation de ce délai d’un an au
maximum.

Les délais visés à l’alinéa 1er sont prolongés de six mois si le Régulateur flamand des Médias demande l’assistance
de l’ORECE en vue d’achever l’analyse du marché et des obligations à imposer.

L’analyse de marché et les obligations imposées conformément aux paragraphes 1er à 4 restent en vigueur jusqu’à
l’entrée en vigueur de l’analyse de marché suivante.

§ 6. Le Régulateur flamand des Médias consulte l’Autorité belge de la Concurrence concernant les projets de
décisions visés à l’article 190, § 3, et au § 4, alinéa 1er, du présent article, afin de recueillir son avis au sujet de :

1° la définition du marché pertinent visé à l’article 189 du point de vue géographique et sous l’angle du produit ;

2° l’évaluation des conditions visées à l’article 190, § 1er, alinéa 1er ;

3° l’identification des entreprises puissantes sur le marché pertinent visées à l’article 190, § 3.

Le Régulateur flamand des Médias peut consulter l’Autorité belge de la Concurrence sur d’autres sujet en rapport
avec le droit de la concurrence.

Si l’avis de l’Autorité belge de la Concurrence, visé aux alinéas 1er et 2, n’a pas été rendu dans les trente jours de
la réception de la demande du Régulateur flamand des Médias, celui-ci poursuit la procédure.

§ 7. Le Régulateur flamand des Médias examine l’impact des nouvelles évolutions du marché, notamment en
matière d’accords commerciaux, y compris d’accords de co-investissement, qui ont une incidence sur la dynamique de
concurrence. Si les nouvelles évolutions du marché ne sont pas suffisamment importantes pour nécessiter une nouvelle
analyse de marché telle que visée à l’article 190, § 1er, le Régulateur flamand des Médias évalue immédiatement s’il est
nécessaire de réexaminer les obligations imposées aux entreprises désignées comme étant puissantes sur le marché et
de modifier toute décision antérieure, y compris en retirant des obligations ou en imposant de nouvelles obligations,
afin de garantir que lesdites obligations continuent à remplir les conditions visées au paragraphe 1er, alinéa 3. Les
obligations modifiées ne peuvent être imposées qu’après une consultation publique et une communication telles que
visées aux articles 192/14 et 192/15. ».

Art. 14. L’article 192 du même décret, modifié par le décret du 13 juillet 2012, est remplacé par ce qui suit :

« Art. 192. Dans le cas des marchés transnationaux recensés par la Commission européenne, le Régulateur flamand
des Médias réalise, conjointement avec les autres autorités de régulation nationales concernées, l’analyse de marché en
tenant le plus grand compte des lignes directrices sur la PSM. Ils se prononcent, de manière concertée, sur les éléments
suivants :

1° s’il est ou non question de puissance sur le marché ;

2° l’imposition, le maintien, la modification ou le retrait des obligations visées à l’article 191, § 1er.

Le Régulateur flamand des Médias, conjointement avec les autres autorités de régulation nationales concernées,
informe la Commission européenne de leurs projets de mesures concernant l’analyse du marché et de toute obligation
réglementaire en vertu de l’article 192/15.

En l’absence de marchés transnationaux, le Régulateur flamand des Médias, conjointement avec une ou plusieurs
autorités de régulation nationales d’autres États membres, peut également informer la Commission européenne de
leurs projets de mesures concernant l’analyse du marché et de toute obligation réglementaire s’ils considèrent que les
conditions du marché dans leurs juridictions respectives sont suffisamment homogènes. ».

Art. 15. L’article 192/1 du même décret, inséré par le décret du 13 juillet 2012, est remplacé par ce qui suit :

« Art. 192/1. § 1er. Le Régulateur flamand des Médias peut, conformément à l’article 191, § 1er, imposer des
obligations de transparence concernant l’interconnexion ou l’accès, en vertu desquelles les entreprises sont tenues de
rendre publiques des informations spécifiques, telles que les informations comptables, les prix, les spécifications
techniques, les caractéristiques du réseau et les évolutions prévues de celui-ci, ainsi que les conditions de fourniture et
d’utilisation, y compris toute condition modifiant l’accès aux services et aux applications ou l’utilisation de ces services
et de ces applications, en particulier en ce qui concerne la migration à partir de l’infrastructure historique, lorsque ces
conditions sont autorisées par les États membres conformément au droit de l’Union.

§ 2. Lorsqu’une entreprise est soumise à des obligations de non-discrimination, le Régulateur flamand des Médias
peut lui imposer de publier une offre de référence, qui soit suffisamment détaillée pour garantir que les entreprises ne
sont pas tenues de payer pour des ressources qui ne sont pas nécessaires pour le service demandé.

Cette offre comprend une description des offres en question ventilées en divers éléments selon les besoins du
marché et des conditions y afférentes, y compris des prix.
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Le Régulateur flamand des Médias approuve toute nouvelle offre de référence avant sa publication. Le Régulateur
flamand des Médias peut, entre autres, imposer des modifications aux offres de référence afin de donner effet aux
obligations visées dans le présent décret.

§ 3. Le Régulateur flamand des Médias précise les informations à fournir, le niveau de détail requis et le mode de
publication.

§ 4. Si une entreprise est soumise à des obligations concernant l’accès de gros aux infrastructures de réseaux telles
que visées aux articles 192/4 et 192/5, le Régulateur flamand des Médias veille à la publication d’une offre de référence
tenant le plus grand compte des lignes directrices de l’ORECE sur les critères minimaux auxquels doit satisfaire une
offre de référence. Le Régulateur flamand des Médias veille à ce que, le cas échéant, les indicateurs de performance clés
et les niveaux de service correspondants soient précisés et veille à leur respect.

En outre, le Régulateur flamand des Médias détermine, si nécessaire, au préalable les sanctions financières
afférentes au non-respect des indicateurs de performance clés et des niveaux de service correspondants conformément
au droit de l’Union européenne et au droit national. ».

Art. 16. L’article 192/2 du même décret, inséré par le décret du 13 juillet 2012, est remplacé par ce qui suit :

« Art. 192/2. Dans le cadre de l’application de l’article 190, § 3, et de l’article 191, § 1er, le Régulateur flamand peut
imposer des obligations de non-discrimination en ce qui concerne l’interconnexion ou l’accès. ».

Art. 17. L’article 192/3 du même décret, inséré par le décret du 13 juillet 2012, est remplacé par ce qui suit :

« Art. 192/3. Dans le cadre de l’application de l’article 191, § 1er, le Régulateur flamand des Médias peut imposer
des obligations de séparation comptable pour certaines activités dans le domaine de l’interconnexion ou de l’accès.

Le Régulateur flamand peut obliger une entreprise verticalement intégrée à rendre ses prix de gros et ses prix de
transferts internes transparents, entre autres pour garantir le respect des obligations de non-discrimination visées à
l’article 192/2 ou, au besoin, pour empêcher des subventions croisées abusives.

Le Régulateur flamand des Médias détermine le format et les méthodologies comptables à utiliser par l’entreprise
visée à l’alinéa 2.

L’entreprise désigne un réviseur d’entreprises agréé qui veille, aux frais de l’entreprise, au respect des décisions
visées aux alinéas 1er à 3. Après l’établissement d’un rapport par ce réviseur d’entreprises agréé, le Régulateur flamand
des Médias publie chaque année une déclaration sur l’observation de l’obligation de séparation comptable et de
respecter les modalités y afférentes.

§ 2. Le Régulateur flamand des Médias peut réclamer tous documents comptables, y compris les données
concernant les recettes provenant de tiers, afin de faciliter la vérification du respect des obligations de transparence et
de non-discrimination. Le Régulateur flamand des Médias fixe le délai dans lequel les documents sont fournis.

Le Régulateur flamand des Médias peut publier les informations qui contribuent à l’instauration d’un marché
ouvert et concurrentiel, dans le respect des règles sur la confidentialité des informations d’entreprise visées à
l’article 235, § 2. ».

Art. 18. L’article 192/4 du même décret, inséré par le décret du 14 octobre 2016, est remplacé par ce qui suit :

« Art. 192/4. Le Régulateur flamand des Médias peut, conformément à l’article 191, § 1er, obliger des entreprises
à accéder aux demandes raisonnables d’accès au génie civil et d’utilisation de celui-ci, y compris, mais sans s’y limiter,
les bâtiments ou les accès aux bâtiments, le câblage des bâtiments, les antennes, les tours et autres constructions de
soutènement, les poteaux, les pylônes, les gaines, les conduites, les chambres de visite, les regards de visite et les
armoires, si, ayant étudié l’analyse de marché, le Régulateur flamand des Médias conclut qu’un refus de l’accès ou des
conditions d’accès déraisonnables ayant un effet similaire empêchent l’émergence d’un marché concurrentiel durable
et ne servent pas les intérêts de l’utilisateur final.

Le Régulateur flamand des Médias peut obliger une entreprise à fournir l’accès conformément au présent article,
que les actifs touchés par l’obligation fassent ou non partie du marché pertinent selon l’analyse de marché, à condition
que ladite obligation soit proportionnée et nécessaire pour atteindre les objectifs visés à l’article 223/1. ».

Art. 19. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/5
libellé comme suit :

« Art. 192/5. § 1er. Conformément à l’article 191, § 1er, le Régulateur flamand des Médias peut obliger des
entreprises à accéder aux demandes raisonnables d’accès à des éléments de réseau spécifiques et à des ressources
associées et d’utilisation de ces éléments et ressources, notamment si le Régulateur flamand des Médias considère qu’un
refus de l’accès ou des conditions déraisonnables ayant un effet similaire empêchent l’émergence d’un marché de détail
concurrentiel durable et ne servent pas les intérêts de l’utilisateur final.

Le Régulateur flamand des Médias peut, entre autres, imposer aux entreprises les obligations suivantes :

1° accorder à des tiers l’accès à des éléments physiques de réseau spécifiques et aux ressources associées, le cas
échéant, y compris l’accès dégroupé à la boucle et à la sous-boucle locales, et en autoriser l’utilisation ;

2° accorder à des tiers l’accès à des éléments et des services de réseau actifs ou virtuels spécifiques ;

3° négocier de bonne foi avec les entreprises qui demandent un accès ;

4° ne pas retirer l’accès déjà accordé aux ressources ;

5° offrir des services spécifiques en gros en vue de la revente par des tiers ;

6° accorder un accès ouvert aux interfaces techniques, protocoles ou autres technologies clés qui revêtent une
importance essentielle pour l’interopérabilité des services ou des services de réseaux virtuels ;

7° fournir une possibilité de colocalisation ou d’autres formes de partage des ressources associées ;

8° fournir les services spécifiques nécessaires pour garantir aux utilisateurs l’interopérabilité des services de bout
en bout ;

9° fournir l’accès à des systèmes d’assistance opérationnelle ou à des systèmes logiciels similaires nécessaires pour
garantir l’existence d’une concurrence loyale dans la fourniture des services ;

10° interconnecter des réseaux ou des ressources de réseau ;

11° donner accès à des services associés comme ceux relatifs à l’identité, à l’emplacement et à l’occupation.
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Le Régulateur flamand des Médias peut soumettre les obligations visées à l’alinéa 2 à des conditions concernant
le caractère équitable ou raisonnable et le délai.

§ 2. Lorsqu’il examine l’opportunité d’imposer une ou plusieurs des obligations visées au paragraphe 1er, et en
particulier lorsqu’il évalue, conformément au principe de proportionnalité, si et comment ces obligations devraient être
imposées, le Régulateur flamand des Médias analyse si d’autres formes d’accès aux intrants de gros, que ce soit sur le
même marché ou sur un marché de gros connexe, seraient suffisantes pour remédier au problème constaté dans l’intérêt
des utilisateurs finaux. Cette analyse englobe les offres d’accès commerciales, la régulation de l’accès en application de
l’article 200/2, ou la régulation de l’accès, existante ou prévue, à d’autres intrants de gros en application du présent
article. Le Régulateur flamand des Médias tient compte des éléments suivants :

1° la viabilité technique et économique de l’utilisation ou de la mise en place de ressources concurrentes, compte
tenu du rythme auquel le marché évolue et de la nature et du type d’interconnexion ou d’accès concerné, y compris la
viabilité d’autres produits d’accès en amont, tels que l’accès aux gaines ;

2° l’évolution technologique attendue concernant la conception et la gestion des réseaux ;

3° la nécessité de garantir une neutralité technologique permettant aux parties de concevoir et de gérer leurs
propres réseaux ;

4° le degré de faisabilité de la fourniture d’accès offerte, compte tenu de la capacité disponible ;

5° l’investissement initial réalisé par le propriétaire des ressources, en tenant compte des éventuels investissements
publics réalisés et des risques inhérents à l’investissement, une attention particulière étant accordée aux investissements
réalisés dans les réseaux à très haute capacité et aux niveaux de risque associés à ces réseaux ;

6° la nécessité de préserver la concurrence à long terme, une attention particulière étant accordée à la concurrence
économiquement efficace fondée sur les infrastructures et aux modèles d’activité innovants au service d’une
concurrence durable, tels que ceux fondés sur le co-investissement dans les réseaux ;

7° le cas échéant, les droits de propriété intellectuelle applicables ;

8° la fourniture de services paneuropéens.

§ 3. Lorsque le Régulateur flamand des Médias envisage, conformément à l’article 191, § 1er, d’imposer des
obligations sur le fondement de l’article 192/4 ou du présent article, il examine si l’imposition d’obligations sur le seul
fondement de l’article 192/4 serait un moyen proportionné de promouvoir la concurrence et les intérêts de l’utilisateur
final.

§ 4. Lorsque le Régulateur flamand des Médias oblige une entreprise à fournir un accès conformément aux
dispositions du présent article, il peut fixer des conditions techniques ou opérationnelles auxquelles le fournisseur ou
les bénéficiaires de cet accès doivent satisfaire lorsque cela est nécessaire pour assurer le fonctionnement normal du
réseau. Les obligations de suivre des normes ou spécifications techniques particulières respectent les normes et
spécifications établies par la Commission européenne. ».

Art. 20. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/6
libellé comme suit :

« Art. 192/6. § 1er. Le Régulateur flamand des Médias peut, conformément à l’article 191, § 1er, imposer des
obligations en matière de récupération des coûts et de contrôle des prix, y compris des obligations concernant
l’orientation des prix en fonction des coûts et des obligations concernant les systèmes de comptabilisation des coûts,
pour la fourniture de types particuliers d’interconnexion et/ou d’accès, lorsqu’une analyse du marché indique que
l’entreprise en question peut, en l’absence de concurrence efficace, maintenir des prix à un niveau excessivement élevé,
ou comprimer des marges, au détriment des utilisateurs finaux.

Lorsqu’il détermine si des obligations en matière de contrôle des prix sont appropriées, le Régulateur flamand des
Médias prend en considération la nécessité de promouvoir la concurrence et les intérêts à long terme des utilisateurs
finaux liés au déploiement et à la pénétration de réseaux de nouvelle génération, et notamment de réseaux à très haute
capacité. Le Régulateur flamand des Médias tient compte des investissements que l’entreprise a réalisés, en particulier
afin d’encourager les investissements, notamment dans les réseaux de nouvelle génération. Si le Régulateur flamand
des Médias juge les obligations en matière de contrôle des prix appropriées, il permet à l’entreprise de recevoir une
rémunération raisonnable du capital adéquat engagé, compte tenu de tout risque spécifiquement lié à un nouveau
projet d’investissement particulier dans les réseaux.

Le Régulateur flamand des Médias peut décider de ne pas imposer ou de ne pas maintenir d’obligations au titre
du présent article s’il établit qu’il existe une pression démontrable sur les prix de détail et qu’une obligation imposée
conformément aux articles 192/1 à 192/5, y compris un test de reproductibilité économique imposé conformément à
l’article 192/2, garantit un accès effectif et non discriminatoire.

Si le Régulateur flamand des Médias décide d’imposer des obligations en matière de contrôle des prix sur l’accès
à des éléments de réseau existants, il tient également compte des avantages que présentent des prix de gros prévisibles
et stables pour garantir une entrée efficace sur le marché et des incitations suffisantes pour que toutes les entreprises
déploient des réseaux nouveaux et améliorés.

§ 2. Le Régulateur flamand des Médias veille à ce que tous les mécanismes de récupération des coûts et les
méthodologies de tarification rendus obligatoires visent à promouvoir le déploiement de réseaux nouveaux et
améliorés et l’efficacité, à favoriser une concurrence durable et à optimiser les avantages durables pour l’utilisateur
final. À cet égard, le Régulateur flamand des Médias peut également prendre en compte les prix en vigueur sur des
marchés concurrentiels comparables.

§ 3. Si une entreprise est soumise à une obligation concernant l’orientation des prix en fonction des coûts, il lui
incombe de prouver que les tarifs sont déterminés en fonction des coûts, en tenant compte d’un retour sur
investissements raisonnable. Afin de calculer le coût d’une fourniture de services efficace, le Régulateur flamand des
Médias peut utiliser des méthodes de comptabilisation des coûts distinctes de celles appliquées par l’entreprise.

Le Régulateur flamand des Médias peut obliger une entreprise à justifier intégralement ses prix et, si nécessaire,
l’obliger à les adapter.

§ 4. Si la mise en place d’un système de comptabilisation des coûts est rendue obligatoire pour soutenir le contrôle
des prix, le Régulateur flamand des Médias veille à ce que soit mise à la disposition du public une description de ce
système faisant apparaître au moins les principales catégories au sein desquelles les coûts sont regroupés et les règles
appliquées en matière de répartition des coûts. Un réviseur agréé vérifie, aux frais de l’entreprise, le respect du système
de comptabilisation des coûts et rédige chaque année une déclaration de conformité que le Régulateur flamand des
Médias publie. ».
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Art. 21. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/7
libellé comme suit :

« Art. 192/7. § 1er. Les entreprises qui ont été désignées comme étant puissantes sur un ou plusieurs marchés
pertinents conformément à l’article 190 peuvent offrir des engagements, conformément à la procédure visée à
l’article 192/10 et conformément aux conditions visées à l’alinéa 2, d’ouvrir au co-investissement le déploiement d’un
nouveau réseau à très haute capacité qui consiste en des éléments de fibre optique jusqu’aux locaux de l’utilisateur final
ou à la station de base par d’autres fournisseurs de réseaux ou de services de communications électroniques.

Lorsque le Régulateur flamand des Médias évalue les engagements visés à l’alinéa 1er, il vérifie si l’offre de
co-investissement remplit chacune des conditions suivantes :

1° elle est ouverte à tout moment de la durée de vie du réseau à tout fournisseur de réseaux ou de services de
communications électroniques ;

2° elle permet à d’autres co-investisseurs qui sont des fournisseurs de réseaux ou de services de communications
électroniques d’entrer en concurrence de manière effective et durable à long terme sur les marchés en aval sur lesquels
l’entreprise désignée comme étant puissante sur le marché est active, selon des conditions incluant :

a) des conditions équitables, raisonnables et non discriminatoires permettant l’accès à la pleine capacité du réseau
dans la mesure où il fait l’objet d’un co-investissement ;

b) une souplesse en ce qui concerne la valeur et le calendrier de la participation de chaque co-investisseur ;

c) la possibilité d’augmenter cette participation à l’avenir ;

d) l’attribution, par les co-investisseurs, de droits réciproques après le déploiement de l’infrastructure qui fait
l’objet du cofinancement ;

3° elle est rendue publique par l’entreprise en temps utile et, si l’entreprise ne remplit pas les conditions visées à
l’article 192/11, alinéa 1er, au moins six mois avant le déploiement du nouveau réseau. Ce délai peut être prolongé en
fonction des circonstances nationales ;

4° les demandeurs d’accès qui ne participent pas au co-investissement peuvent bénéficier dès le départ d’une
qualité, d’une vitesse, de conditions et de possibilités d’atteindre les utilisateurs finaux identiques à celles qui existaient
avant le déploiement, accompagnées d’un mécanisme d’adaptation au fil du temps confirmé par le Régulateur flamand
des Médias, au regard des évolutions sur les marchés de détail connexes, qui maintient les incitations à participer au
co-investissement. Ce mécanisme garantit que les demandeurs d’accès ont accès aux éléments à très haute capacité du
réseau à un moment et sur la base de conditions transparentes et non discriminatoires qui reflètent de manière
appropriée les degrés de risques encourus par les co-investisseurs respectifs à différents stades du déploiement et
tiennent compte de la situation concurrentielle sur les marchés de détail ;

5° elle respecte au minimum les critères visés au paragraphe 5 et elle est faite de bonne foi.

§ 2. Si le Régulateur flamand des Médias, compte tenu des résultats du test de marché effectué conformément à
l’article 192/10, § 2, conclut que l’engagement de co-investissement proposé remplit les conditions visées au
paragraphe 1er, il rend cet engagement contraignant conformément à l’article 192/10, § 3, et n’impose pas d’obligations
supplémentaires en vertu de l’article 191, § 1er, pour ce qui est des éléments du nouveau réseau à très haute capacité
faisant l’objet de l’engagement, si au moins un co-investisseur potentiel a conclu un accord de co-investissement avec
l’entreprise désignée comme étant puissante sur le marché.

L’alinéa 1er s’entend sans préjudice de l’application de la réglementation aux circonstances qui ne remplissent pas
les conditions du paragraphe 1er, compte tenu des résultats de tout test du marché effectué conformément à
l’article 192/10, § 2, mais qui ont une incidence sur la concurrence et sont prises en considération aux fins des
articles 190 et 191.

Par dérogation à l’alinéa 1er, le Régulateur flamand des Médias peut, dans des circonstances dûment justifiées,
imposer, maintenir ou adapter des mesures correctrices conformément aux articles 191 à 192/6 en ce qui concerne les
nouveaux réseaux à très haute capacité afin de résoudre d’importants problèmes de concurrence sur des marchés
spécifiques si le Régulateur flamand des Médias constate que, compte tenu des spécificités de ces marchés, ces
problèmes de concurrence ne pourraient être résolus autrement.

§ 3. Le Régulateur flamand des Médias assure un contrôle permanent du respect des conditions visées au
paragraphe 1er et peut imposer à l’entreprise désignée comme étant puissante sur le marché de lui fournir chaque année
une déclaration de conformité. Le présent article s’entend sans préjudice du pouvoir du Régulateur flamand des
Médias de prendre des décisions en vertu de l’article 220/1 en cas de litige survenant entre des entreprises en rapport
avec un accord de co-investissement dont il juge qu’il respecte les conditions visées au paragraphe 1er.

§ 4. Lors de l’application du présent article, le Régulateur flamand des Médias tient compte des lignes directrices
de l’ORECE visant à favoriser une application cohérente, par les autorités de régulation nationales, des conditions
visées au paragraphe 1er et des critères visés au paragraphe 5.

§ 5. Lors de l’évaluation d’une offre de co-investissement en application du paragraphe 1er, le Régulateur flamand
des Médias vérifie s’il a été satisfait au minimum aux conditions suivantes :

1° l’offre de co-investissement est ouverte, sur une base non discriminatoire, à toute entreprise sur la durée de vie
du réseau construit dans le cadre d’une offre de co-investissement. L’entreprise désignée comme étant puissante sur le
marché peut inclure dans l’offre des conditions raisonnables concernant la capacité financière de toute entreprise ;

2° l’offre de co-investissement est transparente, notamment :

a) l’offre est disponible et aisément identifiable sur le site internet de l’entreprise désignée comme étant puissante
sur le marché ;

b) les conditions détaillées et complètes sont, sans retard indu, mises à la disposition de tout candidat potentiel
ayant manifesté son intérêt, y compris la forme juridique de l’accord de co-investissement et, le cas échéant, les grands
principes des règles de gouvernance du véhicule de co-investissement ;

c) le processus, comme la feuille de route pour la définition et l’élaboration du projet de co-investissement, est fixé
à l’avance ; il est clairement expliqué par écrit à tout co-investisseur potentiel et toutes les étapes principales sont
clairement communiquées à toutes les entreprises sans discrimination ;
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3° l’offre de co-investissement comprend des conditions pour les co-investisseurs potentiels qui favorisent une
concurrence durable à long terme, notamment :

a) toutes les entreprises se voient proposer des conditions équitables, raisonnables et non discriminatoires pour
participer à l’accord de co-investissement en fonction du moment où elles adhèrent, notamment des conditions
concernant la contrepartie financière exigée pour l’acquisition de droits spécifiques, des conditions concernant la
protection que ces droits assurent aux co-investisseurs, que ce soit pendant la phase de construction ou pendant la
phase d’exploitation, et des conditions concernant l’adhésion à l’accord de co-investissement et sa résiliation
potentielle. Des conditions non discriminatoires dans ce contexte n’impliquent pas que tous les co-investisseurs
potentiels se voient offrir exactement les mêmes conditions, y compris financières, mais que tous les écarts entre les
conditions proposées sont justifiés sur la base des mêmes critères objectifs, transparents, non discriminatoires et
prévisibles tels que le nombre de lignes d’utilisateur final pour lequel un engagement est souscrit ;

b) l’offre permet une certaine souplesse en ce qui concerne la valeur et le calendrier de l’engagement souscrit par
chaque co-investisseur. La contrepartie financière à fournir par chaque co-investisseur doit être déterminée de manière
à refléter le fait que les premiers investisseurs acceptent des risques plus élevés et engagent leurs capitaux plus tôt ;

c) une prime qui augmente au fil du temps est considérée comme justifiée pour les engagements souscrits à des
stades ultérieurs et pour les nouveaux co-investisseurs qui adhèrent à l’accord de co-investissement après le début du
projet, de manière à refléter la diminution des risques et à neutraliser toute incitation à retenir les capitaux aux premiers
stades ;

d) l’accord de co-investissement permet aux co-investisseurs de transférer des droits acquis à d’autres
co-investisseurs ou à des tiers acceptant d’adhérer à l’accord de co-investissement, à condition que le cessionnaire soit
obligé de remplir toutes les obligations initiales imposées au cédant au titre de l’accord de co-investissement ;

e) les co-investisseurs s’accordent mutuellement des droits réciproques, à des conditions équitables et raisonnables,
en vue de l’accès à l’infrastructure objet du co-investissement aux fins de la fourniture de services en aval, y compris
aux utilisateurs finaux, conformément aux conditions transparentes qui doivent apparaître de façon transparente dans
l’offre de co-investissement et l’accord subséquent, notamment lorsque les co-investisseurs sont responsables
individuellement et séparément du déploiement de parties spécifiques du réseau. Si un véhicule de co-investissement
est créé, il offre l’accès au réseau à tous les co-investisseurs, que ce soit directement ou indirectement, sur la base d’une
équivalence des intrants et conformément à des conditions équitables et raisonnables, y compris les conditions
financières reflétant les niveaux de risque différents acceptés par les co-investisseurs individuels ;

4° l’offre de co-investissement garantit un investissement pérenne susceptible de répondre aux besoins futurs,
grâce au déploiement de nouveaux éléments de réseau contribuant de manière significative au déploiement de réseaux
à très haute capacité.

Outre les critères visés à l’alinéa 1er, le Régulateur flamand des Médias peut envisager des critères supplémentaires
s’ils sont nécessaires pour assurer l’accessibilité d’investisseurs potentiels au co-investissement, compte tenu des
conditions locales spécifiques et de la structure du marché. ».

Art. 22. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/8
libellé comme suit :

« Art. 192/8. § 1er. Si le Régulateur flamand des Médias conclut que les obligations appropriées imposées en
application des articles 192/1 à 192/6, n’ont pas permis d’assurer une concurrence effective et que d’importants
problèmes de concurrence ou défaillances du marché persistent en ce qui concerne la fourniture en gros de certains
marchés de produits d’accès, il peut, à titre exceptionnel, imposer à une entreprise verticalement intégrée l’obligation
de confier les activités de fourniture en gros des produits d’accès concernés à une entité économique fonctionnellement
indépendante.

L’entité économique fonctionnellement indépendante visée à l’alinéa 1er fournit des produits et services d’accès à
toutes les entreprises, y compris aux autres entités économiques au sein de la société mère et ce, aux mêmes échéances
et conditions, y compris en termes de tarif et de qualité du service, et à l’aide des mêmes systèmes et procédés.

§ 2. Lorsque le Régulateur flamand des Médias entend imposer une obligation de séparation fonctionnelle, il
introduit à cet effet une demande auprès de la Commission européenne. Cette demande contient tous les éléments
suivants :

1° des éléments de preuve justifiant les conclusions du Régulateur flamand des Médias visées au paragraphe 1er ;

2° une appréciation motivée concluant qu’il n’y a pas ou guère de perspectives d’une concurrence effective et
durable fondée sur les infrastructures dans un délai raisonnable ;

3° une analyse de l’effet escompté sur les acteurs et aspects suivants :

a) le Régulateur flamand des Médias ;

b) l’entreprise, en particulier sur les travailleurs de l’entité économique distincte ;

c) le secteur des communications électroniques dans son ensemble ;

d) les incitations à l’investissement dans le secteur des communications électroniques visé au point c), notamment
en ce qui concerne la nécessité d’assurer la cohésion sociale et territoriale ;

e) d’autres parties prenantes, en particulier, l’effet escompté sur la concurrence en matière d’infrastructures et les
effets potentiels qui s’ensuivent pour les consommateurs ;

4° une analyse des raisons justifiant que cette obligation est le moyen le plus efficace de résoudre les problèmes de
concurrence ou de défaillances des marchés identifiés.

§ 3. Le projet de mesure visé au paragraphe 2 comporte les éléments suivants :

1° la nature et le degré précis de séparation et, en particulier, le statut juridique de l’entité économique distincte ;

2° la liste des actifs de l’entité économique distincte ainsi que des produits ou services qu’elle doit fournir ;

3° les modalités de gestion visant à assurer l’indépendance du personnel employé par l’entité économique
distincte, et les mesures incitatives correspondantes ;

4° les règles visant à assurer le respect des obligations ;

5° les règles visant à assurer la transparence des procédures opérationnelles pour les parties prenantes ;

6° un programme de contrôle visant à assurer le respect des obligations, y compris la publication d’un rapport
annuel.
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À la suite de la décision de la Commission européenne visée à l’article 191, § 2, sur le projet de mesure visé à
l’alinéa 1er, le Régulateur flamand des Médias procède à une analyse coordonnée des différents marchés liés au réseau
d’accès selon la procédure visée à l’article 190. Sur la base de cette analyse, le Régulateur flamand des Médias impose
des obligations ou décide de maintenir, de modifier ou de retirer des obligations conformément aux articles 192/14
et 192/15.

§ 4. Une entreprise à laquelle a été imposée une séparation fonctionnelle peut être soumise à toutes les obligations
visées aux articles 192/1 à 192/6 sur tout marché spécifique où elle a été désignée comme étant puissante
conformément à l’article 190 ou à toute autre obligation autorisée par la Commission européenne. ».

Art. 23. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/9
libellé comme suit :

« Art. 192/9. § 1er. Les entreprises qui ont été désignées comme étant puissantes sur un ou plusieurs marchés
pertinents conformément à l’article 190 notifient au Régulateur flamand des Médias, au moins trois mois à l’avance,
leur intention de céder leurs actifs de réseau d’accès local, ou une partie importante de ceux-ci, à une entité juridique
distincte sous la propriété d’un tiers, ou d’instituer une entité économique distincte afin de fournir à toutes les
entreprises fournissant des services de détail, y compris à leurs divisions fournissant des services de détail, des produits
d’accès parfaitement équivalents.

Les entreprises visées à l’alinéa 1er notifient également au Régulateur flamand des Médias tout changement quant
à l’intention visée à l’alinéa 1er ainsi que le résultat final du processus de séparation.

Les entreprises visées à l’alinéa 1er peuvent aussi proposer des engagements relatifs aux conditions d’accès qui
s’appliquent à leur réseau au cours d’une période de mise en œuvre après la mise en œuvre de la forme de séparation
proposée, en vue de garantir aux tiers un accès effectif et non discriminatoire. La proposition d’engagements est
suffisamment détaillée, notamment en ce qui concerne le calendrier de mise en œuvre et la durée, pour permettre au
Régulateur flamand des Médias de mener à bien ses tâches conformément au paragraphe 2. Ces engagements peuvent
s’étendre au-delà de la période maximale pour les analyses de marché visée à l’article 191, § 5.

§ 2. Le Régulateur flamand des Médias évalue l’incidence de la transaction envisagée conjointement avec les
engagements proposés, le cas échéant, sur les obligations réglementaires existantes visées dans le présent décret.

À cet effet, le Régulateur flamand des Médias procède, conformément à la procédure visée à l’article 190, à une
analyse des différents marchés liés au réseau d’accès. Le Régulateur flamand des Médias considère, à cet égard, tous
les engagements proposés par l’entreprise et tient compte, en particulier, des objectifs visés à l’article 223/1. Dans ce
cadre, le Régulateur flamand des Médias consulte les tiers conformément à l’article 192/14 et notamment les tiers
directement touchés par la transaction envisagée.

Sur la base de l’analyse visée à l’alinéa 2, le Régulateur flamand des Médias impose des obligations ou décide de
maintenir, de modifier ou de retirer des obligations conformément aux articles 192/14 et 192/15. Le cas échéant, la
procédure visée à l’article 192/11 est appliquée.

Dans sa décision, le Régulateur flamand des Médias peut rendre les engagements contraignants, totalement ou en
partie. Par dérogation à l’article 191, § 5, le Régulateur flamand des Médias peut rendre les engagements contraignants,
totalement ou en partie, pour toute la période pour laquelle ils sont proposés.

§ 3. Si les engagements sont insuffisants pour permettre la réalisation des objectifs visés à l’article 223/1, l’entité
économique distincte sur le plan juridique ou opérationnel qui a été désignée comme étant puissante sur un marché
spécifique conformément à l’article 190 peut être soumise, sans préjudice de l’article 192/11, à toutes les obligations
visées aux articles 192/1 à 192/6 ou à toute autre obligation autorisée par la Commission européenne en vertu de
l’article 191, § 2.

§ 4. Le Régulateur flamand des Médias surveille la mise en œuvre des engagements proposés par les entreprises
qu’elle a rendu contraignants conformément au paragraphe 2. Le Régulateur flamand des Médias envisage leur
prolongation de ces engagements à l’expiration de la période pour laquelle ils ont été initialement proposés. ».

Art. 24. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/10
libellé comme suit :

« Art. 192/10. § 1er. Les entreprises désignées comme étant puissantes sur le marché peuvent proposer au
Régulateur flamand des Médias des engagements relatifs aux conditions d’accès, de co-investissement ou aux deux,
applicables à leurs réseaux. Ces engagements concernent entre autres :

1° des accords de coopération relatifs à l’évaluation d’obligations appropriées et proportionnées en vertu de
l’article 191 ;

2° le co-investissement dans des réseaux à très haute capacité en vertu de l’article 192/7 ;

3° l’accès effectif et non discriminatoire par des tiers en vertu de l’article 192/9 au cours d’une période de mise en
œuvre d’une séparation volontaire par une entreprise verticalement intégrée ou après la mise en œuvre de la forme de
séparation proposée.

Pour permettre au Régulateur flamand des Médias de procéder à son évaluation en vertu du paragraphe 2, la
proposition d’engagements est suffisamment détaillée, notamment en ce qui concerne le calendrier et la portée de leur
mise en œuvre ainsi que leur durée.

Ces engagements peuvent s’étendre au-delà de la période maximale pour les analyses de marché visée à
l’article 191, § 5.

§ 2. Afin d’évaluer les engagements proposés par une entreprise en vertu du paragraphe 1er, le Régulateur flamand
des Médias effectue, sauf lorsque de tels engagements ne remplissent clairement pas un ou plusieurs des critères ou
conditions pertinents, un test de marché, en particulier pour ce qui est des conditions proposées, en procédant à une
consultation publique des parties intéressées, en particulier des tiers qui sont directement touchés. Les co-investisseurs
ou demandeurs d’accès potentiels peuvent exprimer leur point de vue quant au respect par les engagements proposés
des conditions applicables visées aux articles 191, 192/7 ou 192/9 et peuvent proposer des modifications.

En ce qui concerne les engagements proposés au titre du présent article, le Régulateur flamand des Médias porte,
lors de l’évaluation des obligations au titre de l’article 191, § 1er, alinéa 3, une attention particulière :

1° aux éléments de preuve concernant le caractère équitable et raisonnable des engagements proposés ;

2° à l’ouverture des engagements à tous les acteurs du marché ;

3° à la disponibilité de l’accès en temps utile à des conditions équitables, raisonnables et non discriminatoires, y
compris aux réseaux à très haute capacité, avant le lancement de services de détail correspondants ;
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4° à l’aptitude globale des engagements proposés à permettre une concurrence durable sur les marchés en aval et
à faciliter le déploiement coopératif de réseaux à très haute capacité et la pénétration de ces réseaux dans l’intérêt des
utilisateurs finaux.

Compte tenu de l’ensemble des points de vue exprimés durant la consultation et de la mesure dans laquelle ces
points de vue sont représentatifs des différentes parties prenantes, le Régulateur flamand des Médias communique à
l’entreprise désignée comme étant puissante sur le marché ses conclusions préliminaires sur la question de savoir si les
engagements proposés respectent les objectifs, les critères et les procédures applicables visés dans le présent articles et
aux articles 191, 192/7 ou 192/9. Le Régulateur flamand des Médias communique aussi dans quelles conditions il
pourrait envisager de rendre les engagements contraignants. L’entreprise peut réviser son offre initiale pour tenir
compte des conclusions du Régulateur flamand des Médias et en vue de satisfaire aux critères visés dans le présent
article et aux articles 191, 192/7 ou 192/9 qui s’appliquent.

§ 3. Sans préjudice de l’article 192/7, § 2, alinéa 1er, le Régulateur flamand des Médias peut prendre la décision de
rendre les engagements contraignants, totalement ou en partie.

Par dérogation à l’article 191, § 5, le Régulateur flamand des Médias peut rendre certains engagements ou tous les
engagements contraignants pour l’une des périodes suivantes :

1° toute la période pour laquelle ils sont proposés ;

2° une période minimale de sept ans dans le cas d’engagements de co-investissement rendus contraignants en
vertu de l’article 192/7, § 2, alinéa 1er.

Comme prévu à l’article 192/7, le présent article s’entend sans préjudice de l’application de la procédure d’analyse
de marché en vertu de l’article 190 et de l’imposition d’obligations en vertu de l’article 191, § 1er.

Lorsque le Régulateur flamand des Médias rend des engagements contraignants en vertu du présent article, il
examine les aspects suivants :

1° en application de l’article 191, § 7, les conséquences de cette décision sur l’évolution du marché ;

2° le caractère approprié ou non d’obligations qu’il a imposées ou qu’il envisageait d’imposer en l’absence
d’engagements en vertu de l’article 191, § 7, ou des articles 192/1 à 192/6.

Lorsque le Régulateur flamand des Médias informe, conformément à l’article 192/15, la Commission européenne,
l’ORECE et les autorités de régulation nationales d’autres États membres d’un projet de mesure tel que visé à
l’article 191, il notifie également à la Commission européenne, à l’ORECE et aux autorités de régulation nationales
d’autres États membres la décision relative aux engagements.

§ 4. Le Régulateur flamand des Médias assure le suivi, le contrôle et le respect des engagements qu’il a rendus
contraignants conformément au paragraphe 3 de la même manière qu’il assure le suivi, le contrôle et le respect des
obligations imposées en application de l’article 191, § 1er.

Le Régulateur flamand des Médias envisage la prolongation de la période pour laquelle les engagements ont été
rendus contraignants lorsque la période initiale vient à expiration.

Si le Régulateur flamand des Médias conclut qu’une entreprise n’a pas respecté les engagements qui ont été rendus
contraignants conformément au paragraphe 3, il peut infliger des sanctions à l’entreprise conformément à l’article 228.
Sans préjudice de la procédure visée à l’article 220, § 4, le Régulateur flamand des Médias peut réévaluer les obligations
imposées conformément à l’article 191, § 7. ».

Art. 25. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/11
libellé comme suit :

« Art. 192/11. Lorsque le Régulateur flamand des Médias désigne une entreprise absente de tout marché de détail
des services de communications électroniques comme étant puissante sur un ou plusieurs marchés de gros
conformément à l’article 190, § 3, il examine si ladite entreprise remplit toutes les conditions suivantes :

1° toutes les sociétés et entités économiques au sein de l’entreprise, toutes les sociétés qui sont contrôlées mais pas
nécessairement détenues intégralement par le même propriétaire ultime, et tout actionnaire en mesure d’exercer un
contrôle sur l’entreprise, ont uniquement des activités, actuelles et planifiées pour l’avenir, sur des marchés de gros des
services de communications électroniques, et n’ont donc pas d’activités sur un quelconque marché de détail des
services de communications électroniques fournis aux utilisateurs finaux dans l’Union européenne ou dans l’Espace
économique européen ;

2° l’entreprise n’est pas obligée de traiter avec une entreprise unique et distincte opérant en aval, qui est active sur
un quelconque marché de détail des services de communications électroniques fournis à des utilisateurs finaux en
raison d’un accord exclusif ou d’un accord équivalant de fait à un accord exclusif.

Si le Régulateur flamand des Médias conclut que les conditions visées à l’alinéa 1er sont remplies, il ne peut
imposer à cette entreprise que des obligations en vertu des articles 192/2 et 192/5 ou des obligations concernant une
tarification équitable et raisonnable si cela se justifie sur la base d’une analyse de marché, y compris une évaluation
prospective du comportement probable de l’entreprise désignée comme étant puissante sur le marché.

Le Régulateur flamand des Médias peut réexaminer à tout moment les obligations imposées à l’entreprise
conformément au présent article s’il conclut que les conditions visées à l’alinéa 1er ne sont plus remplies et il applique,
le cas échéant, les articles 190 à 192/6. Les entreprises informent, sans retard indu, le Régulateur flamand des Médias
de tout changement de situation pertinent au regard des conditions visées à l’alinéa 1er, 1° et 2°.

Le Régulateur flamand des Médias réexamine également les obligations imposées à l’entreprise conformément au
présent article si, sur la base de documents justificatifs concernant les conditions offertes par l’entreprise à ses clients
en aval, il conclut que sont survenus ou risquent de survenir, au détriment des utilisateurs finaux, des problèmes de
concurrence qui requièrent l’imposition d’une ou de plusieurs des obligations visées aux articles 192/1, 192/3, 192/4
ou 192/6, ou la modification des obligations imposées conformément à l’alinéa 2.

L’imposition d’obligations et leur réexamen sont mis en œuvre conformément aux articles 192/14 et 192/15. ».

Art. 26. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/12
libellé comme suit :

« Art. 192/12. § 1er. Les entreprises qui ont été désignées comme étant puissantes sur un ou plusieurs marchés
pertinents conformément à l’article 190 notifient au Régulateur flamand des Médias, au préalable et en temps utile, leur
intention de déclasser ou de remplacer par une infrastructure nouvelle des parties du réseau, y compris l’infrastructure
historique nécessaire à l’exploitation d’un réseau cuivre, auxquelles s’appliquent des obligations en vertu des
articles 191 à 192/11.
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§ 2. Le Régulateur flamand des Médias veille à ce que la procédure de déclassement ou de remplacement prévoie
des conditions et un calendrier transparents, comprenant une période de préavis appropriée pour la transition. Le
Régulateur flamand des Médias établit la disponibilité de produits de substitution d’une qualité au moins comparable
donnant accès à l’infrastructure de réseau améliorée se substituant aux éléments remplacés, si cela est nécessaire pour
préserver la concurrence et les droits des utilisateurs finaux.

En ce qui concerne les actifs dont le déclassement ou le remplacement est proposé, le Régulateur flamand des
Médias peut retirer les obligations après s’être assuré que le fournisseur d’accès remplit toutes les conditions suivantes :

1° il a établi les conditions appropriées pour la migration, notamment en mettant à disposition un produit d’accès
de substitution d’une qualité au moins comparable à celle qui était disponible lors de l’utilisation de l’infrastructure
historique permettant aux demandeurs d’accès d’atteindre les mêmes utilisateurs finaux ;

2° il a respecté les conditions et la procédure notifiées au Régulateur flamand des Médias conformément au présent
article.

Un retrait tel que visé à l’alinéa 2 est mis en œuvre conformément aux articles 192/14 et 192/15. ».

Art. 27. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/13
libellé comme suit :

« Art. 192/13. § 1er. En application de l’article 191, § 3, le Régulateur flamand des Médias impose des obligations
réglementaires adéquates telles que visées au paragraphe 2 aux entreprises désignées comme étant puissantes sur un
marché de détail donné conformément à l’article 190, § 3.

§ 2. Les obligations imposées en application du paragraphe 1er sont fondées sur la nature du problème constaté et
sont proportionnées et justifiées au regard des objectifs visés à l’article 223/1.

Afin de protéger les intérêts des utilisateurs finaux tout en favorisant une concurrence réelle, le Régulateur flamand
des Médias peut imposer aux entreprises telles que visées au paragraphe 1er les mesures suivantes :

1° des mesures appropriées de plafonnement des tarifs de détail ;

2° des mesures visant à maîtriser certains tarifs ;

3° des mesures visant à orienter les tarifs en fonction des coûts ou des prix sur des marchés comparables.

§ 3. Le Régulateur flamand des Médias veille à ce que, lorsqu’une entreprise est soumise à une réglementation
relative aux tarifs de détail ou à d’autres contrôles concernant le marché de détail, les systèmes nécessaires et appropriés
de comptabilisation des coûts soient mis en œuvre.

Le Régulateur flamand des Médias peut spécifier le format et les méthodologies comptables à utiliser. Un réviseur
agréé vérifie, aux frais de l’entreprise, le respect du système de comptabilisation des coûts et rédige chaque année une
déclaration de conformité que le Régulateur flamand des Médias publie. ».

Art. 28. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/14
libellé comme suit :

« Art. 192/14. Le Régulateur flamand des Médias organise une consultation publique préalable d’au moins trente
jours lorsqu’il :

1° a l’intention de prendre des mesures en application du présent titre ;

2° a l’intention d’imposer des restrictions en application du titre II ayant des incidences importantes sur le marché
pertinent.

La consultation publique visée à l’alinéa 1er est organisée dans le respect des règles sur la confidentialité des
informations d’entreprise visée à l’article 235, § 2, et dans le respect des règles relatives à la protection des données à
caractère personnel.

Dans des circonstances exceptionnelles, la période de la consultation publique visée à l’alinéa 1er peut être
inférieure à trente jours.

Le Régulateur flamand des Médias publie sa procédure de consultation sur son site internet.

Le Régulateur flamand des Médias met en place un point d’information unique en ligne permettant l’accès à toutes
les consultations en cours concernant les mesures envisagées par le Régulateur flamand des Médias ayant des
incidences importantes sur les marchés des communications électroniques.

Le Régulateur flamand des Médias publie les résultats d’une consultation publique dans le respect des règles sur
la confidentialité des informations d’entreprise et sur la protection des données à caractère personnel. Le Régulateur
flamand des Médias publie son projet de décision, éventuellement modifié après la consultation publique visée dans
le présent article.

Le Gouvernement flamand arrête les modalités de la consultation publique et de la publication de ses résultats. Ces
modalités portent au minimum sur la publication de la consultation, les conditions de participation à la consultation,
la durée de la consultation et l’établissement de rapport sur la consultation. ».

Art. 29. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 192/15
libellé comme suit :

« Art. 192/15. § 1er. Le Régulateur flamand des Médias publie tout projet de mesure qu’il entend prendre et le
communique, accompagné d’une motivation, à la Commission européenne, à l’ORECE et aux autorités de régulation
nationales d’autres États membres, pour autant que cette mesure ait des incidences sur les échanges entre les États
membres et vise à :

1° imposer un accès et une interconnexion adéquats ou l’interopérabilité des services conformément à
l’article 200/2 ;

2° définir un marché pertinent qui diffère de ceux définis dans la recommandation de la Commission européenne,
visée à l’article 189, alinéa 2 ;

3° constater, conformément à l’article 190, § 1er, alinéa 2, que l’une des conditions visées à l’article 190, § 1er,
alinéa 1er, n’a pas été remplie ;

4° déterminer si un marché défini comme pertinent conformément à l’article 190, § 3, alinéa 1er, et à l’article 191,
§ 3, est tel qu’il justifie l’imposition d’obligations règlementaires ;

5° identifier, après une décision telle que visée au point 4°, l’entreprise ou les entreprises puissantes sur ce marché
conformément à l’article 190, § 3, alinéa 1er ;
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6° imposer, modifier ou retirer des obligations réglementaires pour l’entreprise ou les entreprises puissantes sur le
marché conformément à l’article 191, §§ 1er à 4.

§ 2. Le Régulateur flamand des Médias tient le plus grand compte des observations que la Commission
européenne, l’ORECE et les autorités de régulation nationales des autres États membres lui ont fait parvenir dans le
mois suivant la notification du projet de décision.

§ 3. Si le projet de décision a été modifié conformément aux paragraphes 6 ou 10, le Régulateur flamand des Médias
peut lancer une consultation publique conformément à l’article 192/14 et notifie à nouveau à la Commission le projet
modifié conformément au paragraphe 1er.

§ 4. Le Régulateur flamand des Médias informe la Commission européenne et l’ORECE de l’adoption définitive du
projet de mesure visé au paragraphe 1er.

§ 5. Le Régulateur flamand des Médias reporte l’adoption définitive du projet de mesure de deux mois si toutes
les conditions suivantes sont remplies :

1° le projet de décision visé au paragraphe 1er vise à :

a) définir un marché pertinent qui diffère de ceux définis par la Commission européenne ;

b) désigner une entreprise comme étant, individuellement ou conjointement avec d’autres, puissante sur un
marché pertinent ;

2° le projet de décision aurait des incidences sur les échanges entre les États membres ;

3° la Commission européenne a indiqué au Régulateur flamand des Médias, dans le mois suivant la notification
visée au paragraphe 1er, que le projet de décision crée une entrave au marché intérieur ou elle a indiqué avoir des
doutes sérieux quant à la compatibilité du projet de décision avec le droit de l’Union européenne.

§ 6. Si la Commission européenne prend, dans le délai de deux mois visé au paragraphe 5, une décision exigeant
le retrait du projet de décision, le Régulateur flamand des Médias modifie son projet de décision ou le retire dans les
six mois à compter de la date de la décision de la Commission européenne.

§ 7. Si, dans le mois suivant la notification du projet de décision du Régulateur flamand des Médias conformément
à l’article 192/5, la Commission européenne indique au Régulateur flamand des Médias que le projet de décision qui
vise à imposer, modifier ou supprimer une obligation incombant à une entreprise puissante sur le marché crée une
entrave au marché intérieur ou si elle exprime des doutes sérieux quant à la compatibilité avec le droit de l’Union
européenne, le Régulateur flamand des Médias reporte sa décision de trois mois supplémentaires.

§ 8. Dans le délai de trois mois visé paragraphe 7, la Commission européenne, l’ORECE et le Régulateur flamand
des Médias coopèrent étroitement pour identifier la mesure la plus appropriée et la plus efficace au regard des objectifs
visés à l’article 223/1 et prennent dûment en considération les avis des acteurs du marché et la nécessité de veiller à
la mise en place de pratiques de régulation cohérentes.

§ 9. Si, dans un délai de six semaines à compter du début de la période de trois mois visée au paragraphe 7,
l’ORECE émet un avis sur la notification de la Commission européenne visée au paragraphe 7, dans lequel l’ORECE
déclare partager les doutes sérieux de de la Commission européenne, le Régulateur flamand des Médias peut, avant la
fin de la période de trois mois visée au paragraphe 7, poser les actes suivants :

1° modifier ou retirer son projet de décision en tenant le plus grand compte de la notification de la Commission
européenne visée au paragraphe 7 et de l’avis précité de l’ORECE ;

2° maintenir son projet de décision.

§ 10. Si l’ORECE ne partage pas les doutes sérieux de Commission européenne ou n’émet pas d’avis ou si le
Régulateur flamand des Médias modifie ou maintient son projet de décision conformément au paragraphe 9, la
Commission européenne peut, dans le mois suivant la période de trois mois visée au paragraphe 7 :

1° émettre une recommandation motivée demandant au Régulateur flamand des Médias de modifier ou de retirer
le projet de décision ;

2° décider de lever les réserves qu’elle a émises conformément au paragraphe 7.

Pour les projets de décision relevant de l’article 192/7, § 2, alinéa 1er, la Commission européenne peut, si l’ORECE
partage ses doutes sérieux, prendre une décision, dans le même délai que celui visé à l’alinéa 1er, demandant au
Régulateur flamand des Médias de retirer son projet.

Dans le mois suivant l’émission de la recommandation de la Commission européenne visée à l’alinéa 1er, 1°, ou
la levée des réserves visée à l’alinéa 1er, 2°, le Régulateur flamand des Médias communique à la Commission
européenne et à l’ORECE la décision définitive adoptée. La période précitée peut être prolongée pour permettre au
Régulateur flamand des Médias d’organiser une consultation publique sur le projet de décision modifié conformément
à l’article 192/14.

Si le Régulateur flamand des Médias décide de ne pas modifier ou de ne pas retirer le projet de décision en vertu
de la recommandation visée à l’alinéa 1er, 1°, il fournit une justification motivée.

§ 11. Dans des circonstances exceptionnelles, lorsque le Régulateur flamand des Médias considère qu’il est urgent
d’agir afin de préserver la concurrence et de protéger les intérêts des utilisateurs, il peut, par dérogation à la procédure
définie aux paragraphes 1er et 5, adopter immédiatement des mesures proportionnées et provisoires. Le Régulateur
flamand des Médias communique sans tarder ces mesures, dûment motivées, à la Commission européenne, à l’ORECE
et aux autorités de régulation nationales des autres États membres.

Toute décision du Régulateur flamand des Médias de rendre ces mesures permanentes ou de prolonger la période
pendant laquelle elles sont applicables est soumise aux dispositions des paragraphes 1er et 5.

§ 12. Le Régulateur flamand des Médias peut retirer le projet de décision à tout stade de la procédure. ».

Art. 30. À l’article 198 du même décret, les modifications suivantes sont apportées :

1° l’alinéa 2 est remplacé par ce qui suit :

« Le Régulateur flamand des Médias doit être informé au préalable, conformément à l’article 219, de la fourniture
d’un réseau de radiodiffusion câblé ou de sa cession à des tiers. Le Gouvernement flamand détermine les données que
doit contenir cette notification et les modifications ultérieures de celles-ci à communiquer au Régulateur flamand des
Médias. » ;
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2° un alinéa 3, un alinéa 4 et un alinéa 5, libellés comme suit, sont ajoutés :

« Outre les obligations visées à l’alinéa 1er, le Gouvernement flamand peut imposer des obligations
complémentaires. Ces obligations remplissent les conditions suivantes :

1° elles sont objectivement justifiées par rapport au réseau en question ;

2° elles sont non discriminatoires ;

3° elles sont proportionnées ;

4° elles sont transparentes.

Le Régulateur flamand des Médias délivre, dans le délai d’une semaine suivant la notification visée à l’alinéa 1er,
une déclaration uniformisée confirmant que l’entreprise a soumis une notification au titre du présent article et de
l’article 219. Cette déclaration détaille les circonstances dans lesquelles une entreprise peut introduire une demande en
vue de bénéficier du droit :

1° de mettre en place des ressources conformément à l’article 200 ;

2° de négocier une interconnexion et un accès ;

3° d’obtenir une interconnexion.

Le Régulateur flamand des Médias envoie sans délai toutes les notifications reçues à l’ORECE par la voie
électronique. Il transmet à l’ORECE les notifications qu’il a reçues avant le 21 décembre 2020 au plus tard le
21 décembre 2021. ».

Art. 31. À l’article 200, § 1er/1 du même décret, inséré par le décret du 13 juillet 2012, les modifications suivantes
sont apportées :

1° à l’alinéa 1er, le membre de phrase « , au terme d’une période de consultation publique adéquate toutefois » est
abrogé ;

2° l’alinéa 2 est abrogé ;

3° à l’alinéa 5, la phrase suivante est ajoutée :

« Les obligations visées aux alinéas 1er et 4 sont objectives, transparentes, non discriminatoires et proportionnées. ».

Art. 32. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 200/1
libellé comme suit :

« Art. 200/1. Si le Régulateur flamand des Médias conclut, eu égard, s’il y a lieu, aux obligations découlant de toute
analyse de marché pertinente, que les obligations imposées conformément à l’article 200, § 1er/1, ne remédient pas
suffisamment aux obstacles économiques ou physiques importants et non transitoires à la duplication qui sous-tendent
une situation de marché émergente ou existante limitant sensiblement les résultats concurrentiels pour les utilisateurs
finaux, il peut étendre l’imposition de telles obligations d’accès, à des conditions équitables et raisonnables, au-delà du
premier point de concentration ou de distribution, jusqu’à un point qu’il détermine comme étant le plus proche des
utilisateurs finaux, capable d’héberger un nombre suffisant de connections d’utilisateurs finaux pour être commercia-
lement viable pour les demandeurs d’accès efficients. Pour déterminer l’ampleur de l’extension au-delà du premier
point de concentration ou de distribution, le Régulateur flamand des Médias tient le plus grand compte des lignes
directrices pertinentes de l’ORECE. Si cela est justifié pour des raisons techniques ou économiques, le Régulateur
flamand des Médias peut imposer des obligations d’accès actif ou virtuel.

Le Régulateur flamand des Médias n’impose pas d’obligations conformément à l’alinéa 1er à des fournisseurs de
réseaux de communications électroniques lorsqu’il établit que l’un des cas suivants se présente :

1° le fournisseur remplit les conditions visées à l’article 192/11 et met à la disposition de toute entreprise, à des
conditions équitables, non discriminatoires et raisonnables, un moyen alternatif viable et comparable d’atteindre des
utilisateurs finaux en fournissant l’accès à un réseau à très haute capacité. Le Régulateur flamand des Médias peut
étendre cette exemption à d’autres fournisseurs offrant l’accès à un réseau à très haute capacité à des conditions
équitables, non discriminatoires et raisonnables ;

2° l’imposition d’obligations compromet la viabilité économique ou financière du déploiement d’un nouveau
réseau, notamment dans le cadre de projets locaux de faible envergure.

Par dérogation à l’alinéa 2, 1°, le Régulateur flamand des Médias peut imposer des obligations aux fournisseurs
de réseaux de communications électroniques qui satisfont aux critères visés à l’alinéa 2, 1°, si le réseau en question
concerné fait l’objet d’un financement public.

Les obligations imposées en application du présent article sont objectives, transparentes, proportionnées et non
discriminatoires. Ces obligations sont imposées en application des procédures de consultation visées aux arti-
cles 192/14 et 192/15. ».

Art. 33. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 200/2
libellé comme suit :

« Art. 200/2. Le Régulateur flamand des Médias peut intervenir de sa propre initiative, si cela se justifie, afin
d’encourager et, au besoin, d’assurer un accès et une interconnexion adéquats ou l’interopérabilité des services
conformément au présent titre et à la partie VI et garantir le respect des objectifs de base visés à l’article 223/1.

Sans préjudice des mesures qui peuvent être prises à l’égard d’entreprises puissantes sur le marché en exécution
de l’article 191, le Régulateur flamand des Médias peut imposer des obligations aux entreprises qui contrôlent l’accès
aux utilisateurs finaux si cela est nécessaire pour assurer la connectivité de bout en bout, y compris, dans des cas
justifiés, l’obligation d’assurer l’interconnexion de leurs réseaux là où elle n’est pas encore réalisée.

Si cela se justifie et est nécessaire, le Régulateur flamand des Médias peut obliger les entreprises qui contrôlent
l’accès aux utilisateurs finaux à rendre leurs services interopérables.

Si cela est nécessaire pour assurer l’accès des utilisateurs finaux aux services de radiodiffusion numérique spécifiés,
le Régulateur flamand des Médias peut obliger les fournisseurs de réseaux de communications électroniques à fournir
l’accès aux interfaces de programmes d’application et aux guides électroniques de programmes à des conditions
équitables, raisonnables et non discriminatoires.

Les procédures de consultation visées aux articles 192/14 et 192/15 sont applicables. Les obligations et conditions
imposées conformément à l’alinéa 1er sont objectives, transparentes, proportionnées et non discriminatoires.
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Le Régulateur flamand des Médias fournit des orientations et rend publiques les procédures applicables pour
l’obtention de l’accès et de l’interconnexion, afin que les petites et moyennes entreprises et les opérateurs actifs dans
une zone géographique limitée puissent bénéficier des obligations imposées. ».

Art. 34. À l’article 201 du même décret, modifié par le décret du 14 octobre 2016, les modifications suivantes sont
apportées :

1° au paragraphe 1er, alinéa 2, la phrase suivante est ajoutée :

« Les licences visées à l’alinéa 1er sont concédées sur la base de critères objectifs, transparents, favorables à la
concurrence, non discriminatoires et proportionnés. » ;

2° au paragraphe 1er, il est ajouté un alinéa 3 libellé comme suit :

« Le Gouvernement flamand notifie les modifications de la durée des licences, des conditions auxquelles elles
peuvent être obtenues, des modalités et de la procédure de demande, de modification, de suspension et de retrait des
licences et du plan de fréquences numériques visé au paragraphe 2 en bonne et due forme. Préalablement à la décision
sur les modifications précitées, les parties intéressées, dont les utilisateurs et les consommateurs, peuvent exprimer leur
point de vue sur ces modifications durant une procédure de consultation de quatre semaines au moins, organisée selon
les modalités et par le service compétent qu’indique le Gouvernement flamand. » ;

3° au paragraphe 3 les mots « pour transmettre ses propres programmes de radiodiffusion » sont remplacés par le
membre de phrase « pour réaliser les objectifs d’intérêt général conformément au contrat de gestion visé à l’article 17,
§ 1er, 1° ».

Art. 35. À l’article 202 du même décret, les modifications suivantes sont apportées :

1° à l’alinéa 1er, 5°, la phrase suivante est ajoutée :

« Cette redevance est objectivement justifiée, transparente et non discriminatoire. ». Le mot « indemnité » est
remplacé par le mot « redevance » ;

2° l’alinéa 3 est remplacé par ce qui suit :

« Le Gouvernement flamand peut assortir les licences des obligations suivantes :

1° conditions techniques et opérationnelles nécessaires pour éviter le brouillage préjudiciable et pour protéger la
santé publique contre les champs électromagnétiques, en tenant le plus grand compte de la recommanda-
tion 1999/519/CE du Conseil du 12 juillet 1999 relative à la limitation de l’exposition du public aux champs
électromagnétiques (de 0 Hz à 300 GHz) ;

2° durée maximale sous réserve de toute modification du plan national d’attribution des fréquences ;

3° conditions relatives à la cession ou à la location de droits d’utilisation du spectre qui font l’objet de l’autorisation
d’émission, à l’initiative du titulaire des droits. » ;

3° il est ajouté un alinéa 4 libellé comme suit :

« Les obligations visées à l’alinéa 3 sont objectivement justifiées par rapport au réseau en question, non
discriminatoires, proportionnées et transparentes. ».

Art. 36. À l’article 207 du même décret, les mots « de réseaux câblés et de réseaux de télédiffusion hertziens qui
captent des programmes sur écran large » sont remplacés par les mots « de réseaux de communications électroniques
qui captent des programmes de télévision au format large ».

Art. 37. À l’article 208 du même décret, l’alinéa 2 est remplacé par ce qui suit :

« Tout récepteur de télévision numérique équipé d’un écran d’affichage intégral d’une diagonale visible supérieure
à trente centimètres et qui est mis sur le marché à des fins de vente ou de location dans l’Union européenne ou dans
l’Espace économique européen est doté d’au moins une prise d’interface ouverte, normalisée par un organisme de
normalisation européen reconnu ou conforme à une norme adoptée par un tel organisme, ou conforme à une
spécification acceptée par l’ensemble du secteur industriel concerné, permettant le raccordement simple d’équipements
périphériques et capable de transférer tous les éléments pertinents d’un signal de télévision numérique, y compris les
informations relatives aux services interactifs et à accès conditionnel. ».

Art. 38. L’article 211 du même décret est remplacé par ce qui suit :

« Art. 211. Tous les distributeurs de services fournissant des services d’accès conditionnel, indépendamment des
moyens de transmission, qui fournissent aux services de télévision et de radio numériques des services d’accès et les
services d’accès dont les organismes de radiodiffusion dépendent pour atteindre tout groupe de spectateurs ou
d’auditeurs potentiels remplissent toutes les conditions suivantes :

1° ils proposent à tous les organismes de radiodiffusion, à des conditions équitables, raisonnables et non
discriminatoires conformes au droit de la concurrence de l’Union européenne, des services techniques permettant que
leurs services de télévision et de radio numériques soient reçus par les téléspectateurs ou auditeurs autorisés par
l’intermédiaire de décodeurs gérés par le distributeur de services et respectent le droit de la concurrence de l’Union
européenne ;

2° ils tiennent une comptabilité financière distincte en ce qui concerne leur activité en tant que fournisseurs de
services d’accès conditionnel. ».

Art. 39. À l’article 218 du même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 19 mars 2021, les modifications
suivantes sont apportées :

1° au paragraphe 2, alinéa 1er, 7°, le membre de phrase « l’article 192 » est remplacé par le membre de phrase
« l’article 191 » ;

2° au paragraphe 2, alinéa 1er, 8°, le segment de phrase « , y compris l’état du marché des communications
électroniques » est ajouté ;

3° au paragraphe 2, alinéa 1er, 11°, le membre de phrase « articles 192/1, 192/2, 192/3, 200, § 1/1, et de l’article 202,
§ 2 » est remplacé par le membre de phrase « de l’article 192/12, de l’article 200, § 1er/1, et des articles 200/1 et
200/2 »;
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4° au paragraphe 2, alinéa 2, la phrase « Dans l’accomplissement des tâches visées à l’alinéa 1er, 1° à 7° et 11°, la
chambre générale tient toutefois le plus grand compte des lignes directrices, des avis, des recommandations, des
positions communes, des bonnes pratiques et des méthodes adoptés par l’ORECE et, pour les tâches visées à
l’alinéa 1er, 1° à 7°, également des recommandations et décisions adoptées par la Commission européenne pour garantir
l’application harmonisée de la directive 2018/1972. » est insérée entre le membre de phrase « visées au § 2. » et les mots
« En cas de litige » ;

5° le paragraphe 6 est remplacé par ce qui suit :

« § 6. Si nécessaire, le Régulateur flamand des Médias coopère, dans le cadre de l’application des parties IV et V,
avec les acteurs suivants :

1° les autorités de régulation compétentes pour la radiodiffusion sonore et pour les télécommunications de la
Communauté française et de la Communauté germanophone, de l’autorité fédérale et des autres États membres de
l’Union européenne et de l’Espace économique européen ;

2° les autorités belges de la concurrence ;

3° les autorités de régulation et de contrôle des autres secteurs économiques en Belgique ;

4° la Commission européenne ;

5° l’ORECE.

Sur demande motivée de la Commission européenne, le Régulateur flamand des Médias fournit à la Commission
européenne les informations qui lui sont nécessaires pour mener à bien ses missions en vertu du traité sur le
fonctionnement de l’Union européenne. Si les informations fournies par le Régulateur flamand des Médias concernent
des informations communiquées antérieurement par des entreprises à la demande du Régulateur flamand des Médias,
ces entreprises en sont informées Si, conformément au présent article, la Commission européenne demande au
Régulateur flamand des Médias des informations que le Régulateur flamand des Médias a reçues d’entreprises et si ces
entreprises en font la demande, le Régulateur flamand des Médias demande à la Commission européenne, en en
exposant les motifs, de ne pas mettre les informations fournies à la disposition d’autorités de régulation d’autres États
membres. ».

Art. 40. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré un article 220/2
libellé comme suit :

« Art. 220/2. § 1er. Lorsqu’un litige en rapport avec les obligations imposées en application de la partie V survient
entre des fournisseurs de réseaux ou de services de communications électroniques ou entre ces entreprises et d’autres
entreprises bénéficiant d’obligations d’accès ou d’interconnexion, le Régulateur flamand des Médias prend, à la
demande d’une des parties, une décision contraignante afin de régler le litige dans un délai de quatre mois, sauf dans
des circonstances exceptionnelles. Toutes les parties coopèrent pleinement avec le Régulateur flamand des Médias.

Pour résoudre un litige, le Régulateur flamand des Médias tient compte des objectifs visés à l’article 223/1.

La décision du Régulateur flamand des Médias visée à l’alinéa 1er, est rendue publique, en tenant compte des
exigences liées à la confidentialité des informations commerciales. Le Régulateur flamand des Médias fournit aux
parties concernées un exposé complet des motifs sur lesquels la décision est fondée.

§ 2. Lorsqu’un litige en rapport avec des obligations imposées en application de la partie V survient entre des
entreprises établies dans des États membres différents, chacune des parties peut soumettre le litige au Régulateur
flamand des Médias ou aux autorités de régulation nationales compétentes des autres États membres. Si le litige a une
incidence sur les échanges entre les États membres, le Régulateur flamand des Médias le notifie à l’ORECE.

Le Régulateur flamand des Médias tient le plus grand compte de la recommandation de l’ORECE invitant les
autorités de régulation nationales concernées à prendre des mesures spécifiques pour régler le litige ou à s’abstenir
d’agir. Le Régulateur flamand des Médias et/ou les autres autorités de régulation nationales concernées prennent des
mesures pour régler le litige dans les meilleurs délais, et en tout état de cause, dans le délai d’un mois suivant la
recommandation, sauf dans des circonstances exceptionnelles.

Dans des circonstances exceptionnelles, lorsqu’il est urgent d’agir afin de préserver la concurrence ou de protéger
les intérêts des utilisateurs finaux, le Régulateur flamand des Médias peut, à la demande des parties ou de sa propre
initiative, adopter des mesures provisoires sans attendre l’avis de l’ORECE.

Le présent paragraphe ne s’applique pas aux litiges relatifs à la coordination du spectre de fréquences.

§ 3. La procédure visée aux paragraphes 1er et 2 ne fait pas obstacle à ce que l’une des parties engage une action
devant une juridiction. ».

Art. 41. Dans le même décret, modifié en dernier lieu par le décret du 29 juin 2018, il est inséré, sous le titre II, un
article 223/1 libellé comme suit :

« Art. 223/1. Lors de l’assignation du spectre radioélectrique et de l’application des parties IV et V, le
Gouvernement flamand et le Régulateur flamand des Médias poursuivent les objectifs généraux suivants, énumérés
sans ordre de priorité, dans la messire où ils sont applicables :

1° promouvoir la connectivité et l’accès, pour l’ensemble des citoyens et des entreprises de l’Union européenne et
de l’Espace économique européen, à des réseaux à très haute capacité, y compris des réseaux fixes, mobiles et sans fil,
et la pénétration de tels réseaux ;

2° promouvoir la concurrence dans la fourniture de réseaux de communications électroniques et de ressources
associées, y compris une concurrence efficace fondée sur les infrastructures, et dans la fourniture de services de
communications électroniques et de services associés ;

3° contribuer au développement du marché intérieur en éliminant les derniers obstacles à l’investissement dans les
réseaux de communications électroniques, les services de communications électroniques, les ressources associées et les
services associés dans l’ensemble de l’Union européenne et de l’Espace économique européen et à la fourniture de ces
réseaux, services et ressources, et en facilitant les conditions de convergence en faveur de cet investissement, en
élaborant des règles communes et des approches régulatrices prévisibles, en favorisant l’utilisation efficace, efficiente et
coordonnée du spectre radioélectrique, l’innovation ouverte, l’établissement et le développement de réseaux
transeuropéens, la fourniture, la disponibilité et l’interopérabilité de services paneuropéens et la connectivité de bout
en bout ;
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4° promouvoir les intérêts des citoyens de l’Union européenne et de l’Espace économique européen de la façon
suivante :

a) en assurant la connectivité et la disponibilité et la pénétration à grande échelle des réseaux à très haute capacité,
y compris les réseaux fixes, mobiles et sans fil, et des services de communications électroniques ;

b) en offrant un maximum d’avantages en termes de choix, de prix et de qualité sur la base d’une concurrence
effective ;

c) en préservant la sécurité des réseaux et services ;

d) en assurant un niveau commun élevé de protection des utilisateurs finaux grâce à la réglementation sectorielle
nécessaire ;

e) en répondant aux besoins, tels que des prix abordables, de groupes sociaux particuliers, notamment les
utilisateurs finaux handicapés, les utilisateurs finaux âgés et les utilisateurs finaux ayant des besoins sociaux
particuliers, ainsi qu’en assurant un accès et un choix équivalents pour les utilisateurs finaux handicapés.

Le Régulateur flamand des Médias agit en toute impartialité, objectivité et transparence et d’une manière non
discriminatoire et proportionnée dans l’accomplissement des tâches visées à l’alinéa 1er. ».

Art. 42. À l’article 234 du même décret, modifié par le décret du 13 juillet 2012, les modifications suivantes sont
apportées :

1° l’alinéa 1er est remplacé par ce qui suit :

« Le Régulateur flamand des Médias est habilité à demander des informations et des documents, y compris des
informations financières, à toute personne physique ou morale à laquelle s’applique le présent décret si cela est
nécessaire à l’accomplissement de sa tâche ou si la Commission européenne en fait la demande. Toute demande
d’information est proportionnée à l’accomplissement de la tâche et est motivée en question. » ;

2° à l’alinéa 2, le membre de phrase « Tout organisme de radiodiffusion de ou agréé par la Communauté flamande
ou déclaré auprès du Vlaamse Regulator voor de Media, tout distributeurs de services et tout fournisseur de réseaux
câblés et de réseaux hertziens est tenu » est remplacé par les mots « Toute personne physique ou morale à laquelle
s’applique le présent décret est tenue » ;

3° il est ajouté un alinéa 5 et un alinéa 6, libellés comme suit :

« Le Régulateur flamand des Médias indique le délai dans lequel les informations et documents visés à
l’alinéa 1er doivent être communiqués ainsi que le niveau de détail et informe les entreprises de la finalité pour laquelle
ces informations seront utilisés.

Si les informations et documents visés à l’alinéa 1er sont insuffisantes pour permettre au Régulateur flamand des
Médias d’exercer ses tâches, il peut demander des informations à d’autres entreprises actives dans le secteur des
communications électroniques, dans le secteur des médias ou dans des secteurs qui y sont étroitement liés. ».

CHAPITRE 3. — Traitement de données à caractère personnel

Art. 43. § 1er. Le service compétent désigné par le Gouvernement flamand pour accomplir les tâches visées à
l’article 133, § 2, et à l’article 201 du décret sur les Médias agit en tant que responsable du traitement des données à
caractère personnel dans le cadre de l’accomplissement de ces tâches.

Le Régulateur flamand des Médias agit en tant que responsable du traitement des données à caractère personnel
dans le cadre van l’accomplissement de sa tâche visée à l’article 192/14 et à l’article 234 du décret sur les Médias.

§ 2. Le traitement de données à caractère personnel dans le cadre du présent décret concerne les catégories
suivantes de personnes concernées :

1° les parties intéressées, y compris les utilisateurs et les consommateurs ;

2° toute personne physique à laquelle s’applique le décret du 27 mars 2009 relatif à la radiodiffusion et à la
télévision.

§ 3. Le traitement de données à caractère personnel dans le cadre du présent décret modificatif concerne les
catégories suivantes de données à caractère personnel :

1° les données d’identification, le numéro de registre national ou le numéro d’identification à la sécurité sociale et
d’autres données d’identification ;

2° les données de contact ;

3° les données financières ;

4° les données professionnelles ;

5° l’adresse.

§ 4. En exécution de l’article 32 du règlement général sur la protection des données, les données à caractère
personnel sont sécurisées suivant la classification des données et les lignes directrices de l’organe de pilotage de la
Politique flamande d’information et des TIC créé conformément à l’article III.74, alinéa 2, 3°, du décret de Gouvernance
du 7 décembre 2018.

§ 5. Les durées de conservation maximales des données à caractère personnel traitées sur la base du présent décret,
conformément à l’article 5,1, e), du règlement général sur la protection des données à caractère personnel, sont établies
dans des règles de gestion, conformément à l’article III.81, § 2, du décret de Gouvernance du 7 décembre 2018. Pour
déterminer cette durée de conservation, il convient de tenir compte des objectifs de l’interrogation concernée.
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§ 6. Le Gouvernement flamand peut arrêter les modalités relatives au traitement des données à caractère personnel,
à la protection de ces données et les garanties appropriées pour les droits et libertés des personnes concernées.

Promulguons le présent décret, ordonnons qu’il soit publié au Moniteur belge.

Bruxelles, le 2 juillet 2021.

Le Ministre-Président du Gouvernement flamand,
J. JAMBON

Le Ministre flamand des Affaires bruxelloises, de la Jeunesse et des Médias,
B. DALLE

Note
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*
VLAAMSE OVERHEID

[C − 2021/21648]

16 JULI 2021. — Decreet tot wijziging van diverse decreten, wat betreft versterking van de lokale democratie (1)

Het VLAAMS PARLEMENT heeft aangenomen en Wij, REGERING, bekrachtigen hetgeen volgt:

DECREET tot wijziging van diverse decreten, wat betreft versterking van de lokale democratie

HOOFDSTUK 1. — Inleidende bepaling

Artikel 1. Dit decreet regelt een gemeenschaps- en gewestaangelegenheid.

HOOFDSTUK 2. — Wijziging van het decreet
van 28 januari 1977 tot bescherming van de namen van de openbare wegen en pleinen

Art. 2. In het decreet van 28 januari 1977 tot bescherming van de namen van de openbare wegen en pleinen,
gewijzigd bij de decreten van 1 juli 1987, 4 februari 1997 en 29 november 2002, wordt een artikel 4/1 ingevoegd, dat
luidt als volgt:

“Art. 4/1. In afwijking van artikel 4 kunnen gemeenten die met toepassing van artikel 347 van het decreet
van 22 december 2017 over het lokaal bestuur hebben beslist over het gezamenlijke voorstel tot samenvoeging, de
namen van wegen en pleinen wijzigen als aan al de volgende voorwaarden is voldaan:

1° de naamswijziging is noodzakelijk omwille van de samenvoeging van gemeenten;

2° de gemeenten volgen een participatief traject dat minimaal bestaat uit een persoonlijke brief naar de personen
die hetzij aan de wegen en pleinen in kwestie wonen en kiesgerechtigd zijn in de gemeente, hetzij eigenaar
zijn van erven naast de wegen en pleinen in kwestie en een in België bekende woonplaats hebben.

De brief, vermeld in het eerste lid, 2°, vermeldt minstens de mogelijkheid, de wijze waarop en de termijn
waarbinnen de personen, vermeld in het eerste lid, 2°, hun eventuele opmerkingen en bezwaren kunnen indienen bij
het betrokken gemeentebestuur.”.

HOOFDSTUK 3. — Wijzigingen van het Lokaal en Provinciaal Kiesdecreet van 8 juli 2011

Art. 3. In artikel 54, eerste lid, 1°, van het Lokaal en Provinciaal Kiesdecreet van 8 juli 2011 wordt het woord
“moet” vervangen door het woord “kan”.

Art. 4. In artikel 56, § 2, 7°, van hetzelfde decreet worden de volgende wijzigingen aangebracht:

1° de zinsnede “, of, ingeval de kiezer zich in de onmogelijkheid bevindt een dergelijk bewijsstuk voor te leggen,
op grond van een verklaring op eer” wordt opgeheven;

2° de woorden “De Vlaamse Regering bepaalt het model van de verklaring op erewoord dat de kiezer moet
indienen en” worden vervangen door de woorden “De Vlaamse Regering bepaalt”.

Art. 5. Aan artikel 71 van hetzelfde decreet wordt een vierde lid toegevoegd, dat luidt als volgt:

“In voorkomend geval vermeldt de voordrachtsakte dat de kandidaten beslissen dat de op de lijst verkozen
gemeenteraadsleden twee fracties vormen, conform artikel 36, § 2, van het decreet van 22 december 2017 over het lokaal
bestuur. Met behoud van de bepalingen van artikel 60 tot en met 63, bestaat de naam van de lijst uit verschillende
woorden of afkortingen die minstens de namen van de twee fracties bevatten. De voordrachtsakte vermeldt voor alle
kandidaten tot welke fractie ze zullen behoren in geval van verkiezing.”.

Art. 6. Aan artikel 83, 4°, van hetzelfde decreet wordt een punt c) toegevoegd, dat luidt als volgt:

“c) “gemeenteraadsleden” wordt gelezen als “stadsdistrictsraadsleden”.”.

Art. 7. In artikel 84, 4°, van hetzelfde decreet wordt de zinsnede “artikel 71” vervangen door de zinsnede
“artikel 71, eerste tot en met derde lid”.

Art. 8. In artikel 86, tweede lid, 1°, van hetzelfde decreet wordt de zinsnede “artikel 71, eerste lid” vervangen door
de zinsnede “artikel 71”.
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