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FEDERALE OVERHEIDSDIENST ECONOMIE, SERVICE PUBLIC FEDERAL ECONOMIE,
K.M.O., MIDDENSTAND EN ENERGIE P.ML.E., CLASSES MOYENNES ET ENERGIE
N. 2012 — 2280 (2012 — 2146) [2012/11326] | F. 2012 — 2280 (2012 — 2146) [2012/11326]
10 JULI 2012. — Wet tot wijziging van de wet van 17 januari 2003 | 10 JUILLET 2012. — Loi modifiant la loi du 17 janvier 2003 concernant
betreffende de rechtsmiddelen en de geschillenbehandeling naar les recours et le traitement des litiges a 1'occasion de la loi du
aanleiding van de wet van 17 januari 2003 met betrekking tot het 17 janvier 2003 relative au statut du régulateur des secteurs des
statuut van de regulator van de Belgische post- en telecommunica- postes et télécommunications belges. — Erratum
tiesector. — Erratum
In het Belgisch Staatsblad van 25 juli 2012, bl. 41015, akte nr. 2012/11281, Au Moniteur belge du 25 juillet 2012, page 41015, acte n° 2012/11281,
Nederlandse tekst, moet gelezen worden: «Gegeven te Brussel, | texte néerlandais, il faut lire: « Gegeven te Brussel, 10 juli 2012. ».
10 juli 2012. ».

COUR CONSTITUTIONNELLE
E 2012 — 2281 [2012/203557]
Extrait de I'arrét n° 68/2012 du 31 mai 2012

Numéro du réle : 5150

En cause : le recours en annulation de I’'ordonnance de la Région de Bruxelles-Capitale du 25 novembre 2010 réglant
I'exploitation d'un service public de location automatisée de vélos, introduit par la SA « Clear Channel Belgium ».

La Cour constitutionnelle,

composée des présidents R. Henneuse et M. Bossuyt, et des juges E. De Groot, L. Lavrysen, J.-P. Moerman,
E. Derycke et P. Nihoul, assistée du greffier P.-Y. Dutilleux, présidée par le président R. Henneuse,

apres en avoir délibéré, rend 1’arrét suivant :
1. Objet du recours et procédure

Par requéte adressée a la Cour é)ar lettre recommandée a la poste le 27 mai 2011 et parvenue au greffe le 30 mai 2011,
la SA « Clear Channel Belgium », dont le siége social est établi a 1050 Bruxelles, boulevard de la Plaine 5, a introduit
un recours en annulation de l'ordonnance de la Région de Bruxelles-Capitale du 25 novembre 2010 réglant
I'exploitation d'un service public de location automatisée de vélos (publiée au Moniteur belge du 7 décembre 2010).

(...)
1I. En droit

()
Quant a I'ordonnance attaquée

B.1.1. La partie requérante demande l’annulation de l'ordonnance de la Région de Bruxelles-Capitale du
25 novembre 2010 réglant 1’exploitation d’un service public de location automatisée de vélos, qui dispose :

« Article 1°". La présente ordonnance régle une matiere visée a l'article 39 de la Constitution.

Art. 2. Il est institué un service public concernant I’organisation d'un systéme automatisé de location de vélos pour
le transport de personnes sur tout le territoire de la Région de Bruxelles-Capitale. Le Gouvernement de la Région de
Bruxelles-Capitale est autorisé a attribuer a une ou plusieurs personnes juridiques, privées ou publiques, I’exploitation
a titre temporaire d’un service automatisé de location de vélos, sous forme d’une concession d’utilité publique.

Le Gouvernement engage le titulaire de la concession prévue au premier alinéa, dénommé ci-apres le
concessionnaire, en tenant compte des régles de libre concurrence.

Entre le Gouvernement et le concessionnaire, un contrat est conclu dans lequel figurent les modalités et les
conditions qui président a I'exploitation dudit service public tel que décrit au premier alinéa. La convention est conclue
pour une durée limitée a maximum 20 ans. Elle impose au concessionnaire, au minimum, 1’obligation de mettre en
ceuvre un pareil service tel que prévu au premier alinéa, le cas échéant apres une phase de mise en route,
en garantissant une ouverture 7 jours par semaine et 24 heures par jour sur l'intégralité du territoire de la Région de
Bruxelles-Capitale. Enfin, il est nécessaire que le financement de ce service public provienne au moins partiellement
d’une contribution payée par les utilisateurs de ce service.

Le Gouvernement évalue annuellement la mise en ceuvre du contrat. Il communique son rapport d’évaluation au
Parlement au plus tard le 31 mars de chaque année.

Art. 3. Les dispositions de la présente ordonnance entrent en vigueur le 1 janvier 2008 ».

B.1.2. Cette ordonnance « vise a créer un service public chargé de 'organisation d’un systeme de location de vélos
automatisé réservé aux personnes désirant se déplacer sur tout le territoire de la Région de Bruxelles-Capitale ».
Le législateur ordonnanciel bruxellois a estimé qu’« étant donné le savoir-faire spécifique nécessaire au développement
et a ’exploitation d’un tel service public et compte tenu des difficultés a instaurer un systéme de transport a moindre
cofit pour la société, le Gouvernement [devait] étre habilité a confier temporairement 1’exploitation de ce service public
a un ou plusieurs particuliers (personnes physiques ou morales de droit privé, appelées concessionnaire(s)) sous la
forme d’une concession de service public » (Doc. parl., Parlement de la Région de Bruxelles-Capitale, 2009-2010, A-96/1,
p- 2.

B.1.3. Antérieurement a I’adoption de cette ordonnance, le Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale avait
procédé a la publication au Journal officiel de I'Union européenne d’un appel a manifestation d’intérét en vue de la
conclusion d'un contrat de concession portant sur 1’exploitation d"un service public de location automatisée de vélos.
Le Gouvernement a regu trois candidatures, dont deux ont été jugées recevables, I'une émanant d"un consortium dans
lequel figurait la partie requérante et I’autre de la partie intervenante devant la Cour. Apres avoir examiné les offres des
candidats et avoir mené des négociations, le Gouvernement a décidé le 13 novembre 2008 d’attribuer la concession a
la partie intervenante dans la présente procédure (Doc. parl., Parlement de la Région de Bruxelles-Capitale, 2009-2010,
A-96/2, p. 2). Le consortium auquel appartenait la partie requérante a introduit un recours en suspension d’extréme
urgence au Conseil d’Etat contre cette décision, recours qui a été jugé irrecevable.

B.1.4. Par ailleurs, la décision du 13 novembre 2008 a fait 1’objet d"une requéte en annulation au Conseil d’Etat,
introduite par deux communes. Un des moyens soulevés dans ce cadre est tiré du défaut de base légale pour la
conclusion du contrat de concession de service public.



