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— het voorstellen van de criteria betreffende de kwalificatie en
opdrachten van de inspecteurs en de technische experten;

— het beheren van de lijst van inspecteurs en technische experten;

— het beheer van de lijst van laboratoria met status van naleving van
de beginselen van de goede laboratoriumpraktijken. De wijzigingen
aan deze lijst worden jaarlijks bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad;

— het deelnemen aan inspecties met andere internationale monito-
ring autoriteiten belast met het toezicht op de naleving van goede
laboratoriumpraktijken;

— het ter beschikking stellen van inspectierapporten van de labora-
toria en van de controles van studies aan andere bevoegde overheden
en/of opdrachtgevers van studies indien dit kan verrechtvaardigd
worden.

Art. 8. Het koninklijk besluit van 27 oktober 1988 betreffende de
toepassing van de beginselen van goede laboratoriumpraktijken en het
toezicht op de uitvoering ervan van de proeven op scheikundige stoffen
wordt opgeheven.

Art. 9. Onze Minister van Consumentenzaken, Volksgezondheid en
Leefmilieu is belast met de uitvoering van dit besluit.

Gegeven te Brussel, 6 maart 2002.
ALBERT

Van Koningswege :

De Minister van Consumentenzaken,
Volksgezondheid en Leefmilieu,

Mevr. M. AELVOET

— de la proposition des critéres de qualification et des taches des
inspecteurs et des experts techniques;

— de la gestion de la liste des inspecteurs et des experts techniques
et de leurs qualifications;

— de la gestion des listes des laboratoires ayant un degré de mise en
conformité des principes de bonnes pratiques de laboratoire. Les
modifications a cette liste sont publiées annuellement au Moniteur belge;

— de la participation aux inspections avec autres autorités interna-
tionales de vérification en matiére de bonnes pratiques de laboratoire;

— de la mise a la disposition aux autres autorités compétentes et/ou
aux commettants d’études des rapports d’inspections des autres
laboratoires et de vérification d’études et seulement sur demande
dOment justifiée.

Art. 8. L'arrété royal du 27 octobre 1988 relatif a I'application des
principes de bonnes pratiques de laboratoire et a la vérification de sa
mise en application pour les essais effectués sur les substances
chimiques est abrogé.

Art. 9. Notre Ministre de la Protection de la Consommation, de la
Santé publique et de I’'Environnement est chargé de I’exécution du
présent arréte.

Donné a Bruxelles, le 6 mars 2002.
ALBERT

Par le Roi :

La Ministre de la Protection de la Consommation,
de la Santé publique et de I’Environnement,

Mme M. AELVOET

MINISTERIE VAN BINNENLANDSE ZAKEN
N. 2002 — 946 [C - 2001/01309]
21 DECEMBER 2001. — Koninklijk besluit tot vaststelling van de
officiéle Duitse vertaling van het koninklijk besluit van

13 februari 2001 ter uitvoering van de wet van 8 december 1992 tot

bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte van de

verwerking van persoonsgegevens
ALBERT II, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

Gelet op de wet van 31 december 1983 tot hervorming der
instellingen voor de Duitstalige Gemeenschap, inzonderheid op arti-
kel 76, § 1, 1°, en § 3, vervangen bij de wet van 18 juli 1990;

Gelet op het ontwerp van officiéle Duitse vertaling van het koninklijk
besluit van 13 februari 2001 ter uitvoering van de wet van 8 decem-
ber 1992 tot bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte
van de verwerking van persoonsgegevens, opgemaakt door de Cen-
trale dienst voor Duitse vertaling van het Adjunct-arrondissements-
commissariaat in Malmedy;

Op de voordracht van Onze Minister van Binnenlandse Zaken,

Hebben Wij besloten en besluiten Wij :

Artikel 1. De bij dit besluit gevoegde tekst is de officiéle Duitse
vertaling van het koninklijk besluit van 13 februari 2001 ter uitvoering
van de wet van 8 december 1992 tot bescherming van de persoonlijke
levenssfeer ten opzichte van de verwerking van persoonsgegevens.

Art. 2. Onze Minister van Binnenlandse Zaken is belast met de
uitvoering van dit besluit.

Gegeven te Brussel, 21 december 2001.
ALBERT

Van Koningswege :

De Minister van Binnenlandse Zaken,
A. DUQUESNE

MINISTERE DE L'INTERIEUR
F. 2002 — 946 [C — 2001/01309]

21 DECEMBRE 2001. — Arrété royal établissant la traduction
officielle en langue allemande de I'arrété royal du 13 février 2001
portant exécution de la loi du 8 décembre 1992 relative a la
protection de la vie privée a I’égard des traitements de données a
caractere personnel

ALBERT II, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.

Vu la loi du 31 décembre 1983 de réformes institutionnelles pour la
Communauté germanophone, notamment I’article 76, § 1°", 1°, et § 3,
remplacé par la loi du 18 juillet 1990;

Vu le projet de traduction officielle en langue allemande de I'arrété
royal du 13 février 2001 portant exécution de la loi du 8 décembre 1992
relative a la protection de la vie privée a I’égard des traitements de
données a caractere personnel, établi par le Service central de traduc-
tion allemande du Commissariat d’arrondissement adjoint a Malmedy;

Sur la proposition de Notre Ministre de I'Intérieur,

Nous avons arrété et arrétons :

Article 1°". Le texte annexé au présent arrété constitue la traduction
officielle en langue allemande de I'arrété royal du 13 février 2001
portant exécution de la loi du 8 décembre 1992 relative a la protection
de la vie privée a I'’égard des traitements de données a caractére
personnel.

Art. 2. Notre Ministre de I'Intérieur est chargé de I’exécution du
présent arrété.

Donné a Bruxelles, le 21 décembre 2001.
ALBERT

Par le Roi :

Le Ministre de I'Intérieur,
A. DUQUESNE
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Annexe - Bijlage

MINISTERIUM DER JUSTIZ

13. FEBRUAR 2001 — Kbdniglicher Erlass zur Ausfuhrung des Gesetzes vom 8. Dezember 1992
Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten

BERICHT AN DEN KONIG

1. Einleitung

Durch das Gesetz vom 11. Dezember 1998 ist das Gesetz vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens
hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten an die Bestimmungen der Européischen Richtlinie 95/46/EG
vom 24. Oktober 1995 angepasst worden.

Durch die Umsetzung dieser Richtlinie ist das Gesetz vom 8. Dezember 1992 grundlegend gedndert worden, so
dass sich ein neuer Ausflihrungserlass als notwendig erwiesen hat. Laut Artikel 32 der Europaischen Richtlinie werden
die Bestimmungen dieser Richtlinie von den Mitgliedstaaten erst in nationale Rechtsvorschriften umgesetzt, nachdem
die erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften in Kraft getreten sind. Die Frist fur die Umsetzung ist am
24. Oktober 1998 ausgelaufen.

Vor der Umsetzung der Européischen Richtlinie durch das Gesetz vom 11. Dezember 1998 sind circa finfzehn
Konigliche Erlasse zur Ausfiihrung des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 erlassen worden. Diese grof3e Anzahl
Ausfuhrungserlasse hat die Transparenz der Vorschriften in diesem Bereich nicht beginstigt. Ein wichtiges Ziel des
Erlasses, der Ihnen jetzt vorgelegt wird, besteht dann auch darin, dass er so gut wie alle Koniglichen Erlasse, die zuvor
aufgrund des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 erlassen worden sind, aufhebt und soweit wie mdoglich durch einen
einzigen allgemeinen Erlass ersetzt.

Es muss darauf hingewiesen werden, dass die Richtlinie 95/46/EG gemal ihrem Artikel 33 ab Juni 2001 unter
Berticksichtigung der Entwicklung der Informationstechnologie und der Arbeiten Uber die Informationsgesellschaft
beurteilt wird.

Der Aufgabenkomplex, der dem Konig durch das Gesetz vom 8. Dezember 1992 nach seiner Abanderung durch
das Gesetz vom 11. Dezember 1998 aufgetragen wird, ist breitgefachert. Nicht weniger als funfunddreiBig
Bestimmungen des Gesetzes mussen beziehungsweise kdnnen vom Konig ausgefuhrt werden.

1) Art. 3 § 6: Ermé&chtigung fur das Europdische Zentrum fir vermisste und sexuell ausgebeutete Kinder, von
einigen Bestimmungen des Gesetzes abzuweichen, einschlief}lich der Dauer und der Bedingungen der Erméchtigung
und des Statuts des Datenschutzbeauftragten.

2) Art. 4 8 1 Nr. 2: Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu wissenschaftlichen Zwecken.

3) Art. 4 § 1 Nr. 5: Aufbewahrung personenbezogener Daten zu wissenschaftlichen Zwecken.

4) Art. 5 Buchstabe f): Zulassigkeit einer Verarbeitung personenbezogener Daten aufgrund einer Interessenabwa-
gung; der Kdnig kann die Falle bestimmen, in denen dieser Rechtfertigungsgrund nicht angefiihrt werden darf.

5) Art. 6 § 2 Buchstabe a): Abweichung vom Prinzip der Zulassigkeit der Verarbeitung besonders schitzenswerter
Daten aufgrund der schriftlichen Einwilligung der betroffenen Person.

6) Art. 6 § 2 Buchstabe g): Bedingungen fur die Verarbeitung besonders schiitzenswerter Daten zu wissenschaft-
lichen Zwecken.

7) Art. 6 § 2 Buchstabe k): Individuelle Erméchtigung fur die Verarbeitung besonders schiitzenswerter Daten
seitens Vereinigungen mit Rechtspersonlichkeit oder gemeinnutziger Einrichtungen, deren Hauptzweck die Verteidi-
gung der Menschenrechte und Grundfreiheiten ist.

8) Art. 6 § 3: Individuelle Erméchtigung fur die Verarbeitung personenbezogener Daten Uber das Sexualleben
seitens einer Vereinigung mit Rechtspersonlichkeit oder einer gemeinnutzigen Einrichtung, deren Hauptzweck die
Beurteilung, Betreuung und Behandlung von Personen, deren Sexualverhalten als Straftat qualifiziert werden kann, ist
und die zur Verwirklichung dieses Zwecks von der zustandigen Behorde zugelassen und bezuschusst wird.

9) Art. 6 § 4: Sonderbedingungen flr die Verarbeitung besonders schiitzenswerter Daten.

10) Art. 7 § 2 Buchstabe a): Moglichkeit fur den Konig zu bestimmen, in welchen Fallen das Verbot, Daten tber die
Gesundheit zu verarbeiten, nicht durch eine schriftliche Einwilligung der betroffenen Person aufgehoben werden kann.

11) Art. 7 § 2 Buchstabe k): Bedingungen fur die Verarbeitung von Daten Uber die Gesundheit fur die Erfordernisse
der wissenschaftlichen Forschung.

12) Art. 7 § 3: Sonderbedingungen flr die Verarbeitung von Daten Uber die Gesundheit.

13) Art. 7 § 4 Absatz 2: Moglichkeit fur den Konig zu bestimmen, welche Kategorien von Personen im Sinne des
Gesetzes als Fachkrafte der Gesundheitspflege gelten.

14) Art. 8 § 2 Buchstabe e): Bedingungen fur die Verarbeitung gerichtlicher personenbezogener Daten zu
wissenschaftlichen Zwecken.

15) Art. 8 § 4: Sonderbedingungen fir die Verarbeitung gerichtlicher personenbezogener Daten.

16) Art. 9 8 1 Buchstabe e): Zusatzliche Informationen, die der Verantwortliche je nach spezifischer Art der
Verarbeitung zu dem Zeitpunkt erteilen muss, an dem er die Daten von der betroffenen Person erhélt.

17) Art 9 § 2 Buchstabe e): Zusétzliche Informationen, die der Verantwortliche je nach spezifischer Art der
Verarbeitung zu dem Zeitpunkt erteilen muss, an dem er die Daten auf eine andere Weise als bei der betroffenen Person
selber sammelt.

18) Art. 9 8 2 Absatz 3: Bedingungen fur die Befreiung von der durch Artikel 9 8§ 2 des Gesetzes auferlegten
Informationspflicht.

19) Art. 10 § 1 Absatz 2: Bestimmung der Personen, bei denen das Auskunftsrecht ausgetbt werden kann.

20) Art. 10 § 1 Absatz 4: Mdoglichkeit fur den Konig, die Modalitaten fur die Ausibung des Rechts auf
Einsichtnahme zu bestimmen.

21) Art. 12 § 2: Bestimmung der Personen, bei denen das Berichtigungsrecht und das Widersetzungsrecht ausgetibt
werden muss.

22) Art. 13 Absatz 2: Modalitaten, gemafR denen das indirekte Recht auf Einsichtnahme Gber den Ausschuss
ausgelbt werden kann.

23) Art. 13 Absatz 4: Informationen, die der Ausschuss Betroffenen bei einer Verarbeitung durch Polizeidienste im
Hinblick auf Identitatskontrollen mitteilen darf.
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24) Art. 16 § 4 Absatz 3: Festlegung angepasster Normen fur die Sicherheit der Datenverarbeitung bei der
Verarbeitung personenbezogener Daten.

25) Art. 17 § 8: Befreiung von der Erklarungspflicht fir bestimmte Kategorien von Verarbeitungen personen-
bezogener Daten.

26) Art. 17 § 9: Festlegung des Beitrags, den der Verantwortliche bei der Erklarung entrichten muss.

27) Art. 17bis: Bestimmung seitens des Konigs der Verarbeitungskategorien, die besondere Gefahren fur die Rechte
und Freiheiten der betroffenen Personen darstellen, und der fir diese Verarbeitungen einzuhaltenden Sonderbedin-
gungen, damit die Rechte und Freiheiten der betroffenen Personen gewahrleistet sind.

28) Art. 18 Absatz 3: Modalitaten fur die Einsichtnahme des offentlichen Registers der automatisierten
Verarbeitungen.

29) Art. 21 § 2: Bestimmung seitens des Konigs der Kategorien von Verarbeitungen personenbezogener Daten, fir
die die Ubermittlung personenbezogener Daten in La&nder auflerhalb der Europdischen Gemeinschaft nicht erlaubt ist,
und der Umsténde, unter denen dies nicht erlaubt ist.

30) Art. 22 § 2. Moglichkeit fir den Konig, eine Ubermittlung oder eine Kategorie von Ubermittlungen
personenbezogener Daten in ein Land auflerhalb der Europédischen Gemeinschaft, das kein angemessenes Schutz-
niveau gewahrleistet, zu erlauben, wenn der fur die Verarbeitung Verantwortliche ausreichende Garantien bietet.

31) Art. 32bis § 1: Moglichkeit fiir den Konig, im Hinblick auf die Anwendung internationaler Abkommen den
Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens zu bestimmen, um aufgrund dieser Abkommen Auftrége auszufuhren, die
mit den dem Ausschuss durch das Gesetz zuerkannten Auftrédgen identisch sind.

32) Art. 32bis § 2: Bestimmung seitens des Konigs der Modalitaten der Vertretung des Ausschusses durch
bestimmte seiner Mitglieder oder Personalmitglieder bei internationalen Behdrden.

33) Art. 44: Moglichkeit fur den Konig, die Anwendung der Bestimmungen des Gesetzes im Hinblick auf die
Bertcksichtigung der Spezifitat der verschiedenen Sektoren zu préazisieren.

34) Art. 45: Mdglichkeit fur den Konig, die Behdrden zu bestimmen, die in Kriegszeiten oder in Zeiten, die geman
Artikel 7 des Gesetzes vom 12. Mai 1927 tber die militarischen Requirierungen damit gleichgesetzt sind, und wéahrend
der Besetzung des belgischen Staatsgebiets durch den Feind den Befehl zur Zerstdrung der Datenverarbeitungen geben
oder mit der Zerstdorung dieser Daten beauftragt sind. Ebenfalls Mdoglichkeit fir den Konig, die Hohe der
Entschadigungen fur die vorerwahnten Zerstorungen festzulegen.

35) Art. 52: Festlegung der Daten des In-Kraft-Tretens der Artikel des Gesetzes und der Fristen, innerhalb deren die
Verantwortlichen den Bestimmungen des Gesetzes nachkommen mussen.

Im Erlass, der Ihnen heute vorgelegt wird, werden folgende Bestimmungen (noch) nicht zur Ausfiihrung gebracht:
1) Art. 3 § 6,

2) Art. 5 Buchstabe f),

3) Art. 6 § 2 Buchstabe k),
4) Art. 6 § 3,

5) Art. 7 § 4 Absatz 2,

6) Art. 16 § 4 Absatz 3,

7) Art. 17bis,

8) Art. 21 § 2,

9) Art. 22 § 2,

10) Art. 32bis § 1,

11) Art. 32bis § 2,

12) Art. 44,

13) Art. 45.

Sieben der noch nicht ausgefuihrten Bestimmungen des Gesetzes geben dem Konig die Moglichkeit, Malnahmen
zu erlassen ("der Konig kann ..."). Drei andere betreffen individuelle Erméchtigungen, ob auf Antrag der betreffenden
Organisation oder nicht (Child Focus, Amnesty International, CRASC,...), vom Gesetz abzuweichen. Abgesehen von
diesen individuellen Ermé&chtigungserlassen, die sowieso nicht in einen allgemeinen Ausfiihrungserlass gehdren, und
den "fakultativen” Aufgaben, die dem Konig durch das Gesetz anvertraut sind, werden nur drei Gesetzesbestimmun-
gen noch nicht durch vorliegenden Erlass ausgefuhrt, namlich Art. 17bis, Art. 21 8§ 2 und Art. 22 § 2.

Artikel 17bis Absatz 1 bestimmt, dass der Konig die Verarbeitungskategorien bestimmt, die besondere Gefahren
darstellen, um anschliefend fur diese Verarbeitungen Sonderbedingungen festzulegen. Diese Bestimmung wird in
besonderen Erlassen Uber die Verarbeitung personenbezogener Daten ausgeflihrt, zum Beispiel in spezifischen
Bereichen.

Aufgrund von Artikel 17bis Absatz 2 kann der Konig bestimmen, dass der fir die Verarbeitung Verantwortliche
einen Datenschutzbeauftragten bestellt, dem die unabhé&ngige Uberwachung der Anwendung des Gesetzes und seiner
AusfihrungsmalRnahmen obliegt.

Der Staatsrat unterstreicht in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 5, dass es den Autoren des Entwurfs obliegt zu
untersuchen, ob es nicht sinnvoll ware, bereits jetzt Artikel 17bis des Gesetzes zur Ausfiihrung zu bringen, was die in
den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwahnten Daten betrifft. Da die mdoglichen Verarbeitungen besonders
schutzenswerter Daten - insbesondere der in den Artikeln 6 und 8 erwéhnten Daten - zu den Verarbeitungskategorien
gehdren, die erhdhte Gefahren fur die Rechte und Freiheiten der betroffenen Personen darstellen, missten namlich
kurzfristig besondere Garantien vorgesehen werden, wie zum Beispiel die Verpflichtung, einen Datenschutzbeauftrag-
ten zu bestimmen.

Im vorliegenden Koniglichen Erlass wird diesbeztglich nichts vorgesehen. Es ist vorgezogen worden, andere
Garantien fur die Verarbeitung besonders schiitzenswerter Daten festzulegen.

De jure verpflichtet das Gesetz den Konig diesbeztglich nicht, sondern bietet Inm die Moglichkeit (der Konig
kann).

De facto hat der Vorschlag einen Datenschutzbeauftragten einzusetzen - eine Idee, die aus der Richtlinie 95/46/EG
und insbesondere aus der deutschen Praxis hervorgeht - in Belgien eigentlich nie viel Zuspruch gefunden.

Sollte sich dies irgendwann jedoch als erforderlich erweisen, wirde diese Angelegenheit durch einen besonderen
Koniglichen Erlass geregelt werden.
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Acrtikel 21 § 2 betrifft die so genannte schwarze Liste der Lander auerhalb der Européischen Gemeinschaft, in die
die Ubermittlung personenbezogener Daten nicht erlaubt ist.

Artikel 21 § 1 des Gesetzes bestimmt, dass personenbezogene Daten, die Gegenstand einer Verarbeitung sind oder
bestimmt sind, verarbeitet zu werden, in ein Land auflerhalb der Européischen Gemeinschaft nur Gbermittelt werden
dirfen, wenn dieses Land ein angemessenes Schutzniveau gewahrleistet. Aufgrund von Artikel 21 § 2 muss der Kdnig
bestimmen, far welche Kategorien von Verarbeitungen personenbezogener Daten und unter welchen Umsténden die
Ubermittlung personenbezogener Daten in Lander auBerhalb der Europaischen Gemeinschaft nicht erlaubt ist. Dieser
Konigliche Erlass kann erst erlassen werden, wenn die diesbeztglichen Beratungen zwischen den Mitgliedstaaten und
der Europaischen Kommission weiter fortgeschritten sind.

Mit diesem Verfahren beschaftigt sich derzeit ein Ausschuss, der aufgrund von Artikel 31 der Europdischen
Richtlinie 95/46/EG unter dem Vorsitz der Européischen Kommission eingesetzt worden ist und sich aus Vertretern
aller Mitgliedsstaaten zusammensetzt.

In Erwartung genauerer Vorschriften in diesem Bereich muss sich der fur die Verarbeitung Verantwortliche, der
personenbezogene Daten in ein Land auflerhalb der Europdischen Gemeinschaft Gbermitteln mochte, vergewissern,
dass das Land ein angemessenes Schutzniveau gewahrleistet. In Artikel 21 § 1 Absatz 2 des Gesetzes sind einige
Kriterien angefhrt, die ihn in dieser Frage leiten konnen.

Besteht die Gefahr, dass die Ubermittlung aufgrund von Artikel 21 § 1 des Gesetzes beanstandet werden konnte,
weil das Bestimmungsland kein angemessenes Schutzniveau gewahrleistet, muss der Verantwortliche Gberprufen, ob
die Ubermittlung nicht unter eine der in Artikel 22 § 1 des Gesetzes erwahnten Ausnahmen fallt. Er kann zum Beispiel
die ausdruckliche Zustimmung der betroffenen Person zur Ubermittlung der Daten erhalten haben, die Ubermittlung
kann fur die Ausfihrung eines Vertrags zwischen dem Verantwortlichen und der betroffenen Person oder fur das
Eingehen oder Ausfuhren einer Vereinbarung im Interesse der betroffenen Person erforderlich sein.

Artikel 22 § 2 bestimmt die Garantien, die die fur die Verarbeitung Verantwortlichen bieten mussen, wenn sie
Daten in Lander auRerhalb der Européaischen Union Gbermitteln mdchten, die kein angemessenes Schutzniveau
gewdhrleisten, und die Ubermittlung nicht unter die in Artikel 22 § 1 des Gesetzes bestimmten Ausnahmen fallt.

Diese Garantien, die sich unter anderem aus einem Vertrag ergeben kdnnen, missen ein Schutzniveau bieten, das
dem angemessenen Schutzniveau entspricht, nicht mehr und nicht weniger, damit keine Diskriminierung im
Datenverkehr verursacht wird. Diese Garantien mussen dieselben Bestandteile umfassen.

Die Bestandteile des angemessenen Schutzniveaus werden im Rahmen von Verhandlungen festgelegt, die die
Europdische Union derzeit mit verschiedenen Drittstaaten fuhrt.

Daher muss auch in diesem Fall das Resultat der laufenden Verhandlungen abgewartet werden, bevor die
Garantien bestimmt werden, die die fur die Verarbeitung Verantwortlichen bieten mussen, wenn sie Daten in Lander
auBerhalb der Europdaischen Union, die kein angemessenes Schutzniveau gewahrleisten, Gbermitteln.

Dieser Entwurf eines Koniglichen Erlasses kann auf der Internetseite des Ministeriums der Justiz eingesehen
werden, damit die Beteiligten der verschiedenen politischen, wirtschaftlichen und sozialen Sektoren die Mdglichkeit
haben, auf spezifische Probleme, die der Datenschutz in ihren jeweiligen Sektoren aufwirft, aufmerksam zu machen.

Eine "Zwischenorganisation” im Sinne von Nummer 6 ist die nattrliche oder juristische Person, nichtrechtsfahige
Vereinigung oder offentliche Verwaltung, die nicht der Verantwortliche fur die Verarbeitung der nicht verschlisselten
Daten ist und mit der VerschlUsselung der Daten beauftragt ist, das heilst mit der Umwandlung nicht verschlisselter
personenbezogener Daten in verschlUsselte personenbezogene Daten.

Je nach Fall wird die Zwischenorganisation angesehen als:

— Auftragsverarbeiter des fur die Verarbeitung Verantwortlichen, der personenbezogene Daten verschlisseln
mochte (s.u. Artikel 8 und 9),

— oder als Dritter im Verhaltnis zu dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen, der die Daten verschlisseln
maochte (s.u. Art. 10).

KAPITEL Il — Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken

In Artikel 4 § 1 Nr. 2 des Gesetzes, durch den Artikel 6 Buchstabe a) [sic, zu lesen ist: Buchstabe b)] der
Richtlinie 95/46/EG umgesetzt wird, wird bestimmt, dass personenbezogene Daten fur festgelegte eindeutige und
rechtméaRige Zwecke erhoben werden mussen und nicht in einer Weise weiterverarbeit werden durfen, die unter
Beruicksichtigung aller relevanten Faktoren, insbesondere der annehmbaren Erwartungen der betroffenen Person und
der anzuwendenden Gesetzes- und Verordnungsbestimmungen, unvereinbar mit diesen Zweckbestimmungen ist.
Weiter wird bestimmt, dass die Weiterverarbeitung von Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen
Zwecken nicht als unvereinbar anzusehen ist, wenn sie gemaR den Bedingungen erfolgt, die vom Konig nach
Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens festgelegt worden sind.

In Artikel 4 8 1 NIr. 5 des Gesetzes, durch den Artikel 6 Buchstabe e) der Richtlinie 95/46/EG umgesetzt wird, wird
bestimmt, dass personenbezogene Daten nicht lénger, als es fur die Realisierung der Zwecke, fur die sie erhoben oder
weiterverarbeitet werden, erforderlich ist, in einer Form aufbewahrt werden durfen, die die Identifizierung der
betroffenen Personen ermdglicht, und dass der Konig nach Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des
Privatlebens geeignete Garantien fur personenbezogene Daten vorsieht, die Uber die vorerwahnte Dauer hinaus zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken aufbewahrt werden.

Weder im Gesetz vom 8. Dezember 1992 noch in den diesbeziiglichen parlamentarischen Arbeiten werden die
angemessenen Garantien naher beschrieben.

In der Erwagung 29 der Richtlinie 95/46/EG wird dagegen bestimmt, dass diese Garantien insbesondere
ausschliefen mussen, dass die Daten fur MaBnahmen oder Entscheidungen gegenuber einzelnen Betroffenen
verwendet werden.

In Kapitel Il werden die Garantien bestimmt, die aufgrund von Artikel 4 § 1 Nr. 2 und 5 des Gesetzes erforderlich
sind.
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Abschnitt | — Allgemeine Grundséatze

Artikel 2

Kapitel 11 ist anwendbar auf \Verarbeitungen personenbezogener Daten, die fur festgelegte eindeutige und
rechtmaRige Zwecke erhoben und zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet
werden.

In Artikel 2 werden zwei verschiedene Begriffe gehandhabt, namlich "historische, statistische oder wissenschaft-
liche Zwecke" und "Weiterverarbeitung".

Der Begriff historische, statistische oder wissenschaftliche Zwecke

Was den Begriff "historische, statistische oder wissenschaftliche Zwecke" betrifft, unterstreicht der Ausschuss fur
den Schutz des Privatlebens in seiner Stellungnahme 25/99, dass dieser Begriff im Zweifelsfall aufgrund der
Bedeutung, die dieser Begriff in der Richtlinie hat, ausgelegt werden muss.

Weder im Text noch in den Erwdgungen der Richtlinie 95/46/EG werden diese Begriffe jedoch ndher bestimmt. Im
Gesetz sind sie auch nicht definiert worden.

In der Empfehlung R (97) 18 vom 30. September 1997 des Ministerkomitees des Europarates an die Mitgliedstaaten
Uber den Schutz personenbezogener Daten, die zu statistischen Zwecken erfasst und verarbeitet werden, wird der
Begriff Verarbeitung zu statistischen Zwecken jedoch als Verrichtung im Hinblick auf die Sammlung und Verarbeitung
personenbezogener Daten, die fur statistische Erhebungen oder fur die Vorlage statistischer Ergebnisse erforderlich ist,
angesehen.

Mit "statistischem Ergebnis” ist eine Information gemeint, die man durch Verarbeitung personenbezogener Daten
erhélt, um ein kollektives Phdnomen bei einer bestimmten Bevolkerungsschicht zu umschreiben.

In Nr. 2 der Begrindung der Empfehlung R (97) 18 wird erklért, dass die Statistik sich mit der Analyse von
Massenphanomen befasst. Die Statistik ermdglicht anhand eines Kondensierungsverfahrens eine allgemeine Behaup-
tung aus einer Reihe systematischer individueller Beobachtungen abzuleiten. Die Ergebnisse dieses Verfahrens werden
meist in Form von Zahlenmaterial Gber das betreffende Phanomen oder die betreffende Bevdlkerungsschicht
prasentiert. Obwohl die Statistik auf individuellen Beobachtungen beruht, zielt sie nicht darauf ab, Kenntnisse Uber
Einzelpersonen zu erlangen, sondern zusammenfassende und représentative Informationen tber den Zustand einer
Bevolkerungsschicht oder Uber ein Massenphanomen zu erhalten. Die statistische Tatigkeit unterscheidet sich daher
von anderen Tatigkeiten, weil sie nicht darauf abzielt, individuelle Beschllisse oder Malinahmen zu ergreifen, sondern
viel eher Kenntnisse Uber grofRe Einheiten zu erwerben wie zum Beispiel Konjunkturen, Lebensbedingungen einer
gesellschaftlichen Gruppe oder Struktur eines Marktes, und Phanomene zu analysieren wie zum Beispiel Epidemien,
Meinungstendenzen, Fruchtbarkeit oder Konsumverhalten der Haushalte und daher Urteile oder Beschllsse
kollektiver Tragweite zu erhalten.

Wie in der Begrindung der Empfehlung R (97) 18 (Nr. 11) hervorgehoben, haben Verarbeitungen zu statistischen
Zwecken im Allgemeinen folgende Ziele:

* allgemeine Erteilung von Informationen: die statistischen Kenntnisse werden der Offentlichkeit zur Verfligung
gestellt, ohne im voraus zu beurteilen, welchen Nutzen oder welches Interesse die verschiedenen Personen daran
haben,

* Hilfe bei Planung und Beschlussfassung: es gilt, einem offentlichen oder privaten Entscheidungstrager
Informationen Gber sein Umfeld oder seinen Téatigkeitsbereich zu erteilen, anhand deren er eine Strategie ausarbeiten
kann oder einen Beschluss optimieren kann. Diesem Entscheidungstrdger oder einer Drittperson soll ermdglicht
werden, die Wirksamkeit des getroffenen Beschlusses zu beurteilen,

* der Wissenschaft dienen: der Forschung sollen Informationen zur Verfligung gestellt werden, die dazu beitragen,
Phédnomene in den verschiedensten Bereichen wie zum Beispiel Epidemiologie, Psychologie, Wirtschaft, Soziologie,
Linguistik, politische Wissenschaft, Okologie usw. zu verstehen.

Wie in der Begrundung der Empfehlung R (97) 18 (Nr. 11) hervorgehoben, kénnte man schlussfolgern, dass
Verarbeitungen zu statistischen Zwecken keine Daten beinhalten, die geschutzt werden mussen. Eine solche
Schlussfolgerung ware jedoch Ubereilt und wiirde den Werdegang und die Verbreitung statistischer Informationen
nicht bertcksichtigen, die grotenteils auf der Moglichkeit beruhen, personenbezogene Daten zu erhalten und zu
verarbeiten. Die Gefahr, dass die betreffenden Daten zu einem anderen Zweck verwendet werden als zu dem Zweck,
zu dem sie gesammelt worden sind, und zu personlichen Zwecken verwendet werden, kann daher nicht
ausgeschlossen werden.

Dies kdnnte der Fall sein, wenn Statistiken bei Verwaltungen und der Polizei verwendet werden; hier kbnnte die
Gefahr bestehen, dass Daten, die zu statistischen Zwecken erfasst worden sind, im Rahmen von Urteilen und
Entscheidungen gegentber bestimmten Personen verwendet werden.

Daruber hinaus ist es moglich, dass statistische Daten trotz ihres anonymen und kompakten Charakters analysiert
und kombiniert werden, so dass Personen, auf die die Ausgangsdaten zutreffen, identifiziert werden konnen.

SchlieBlich kann nicht geleugnet werden, dass manchmal bedeutende Geschéftsinteressen auf dem Spiel stehen
und dass personenbezogene Daten, die zu statistischen Zwecken erfasst worden sind, einfach als Handelsware
angesehen werden und der Schutz des Privatlebens aufler Acht gelassen wird.

In der Begriindung der Empfehlung R (97) 18 (Nr. 14) wird bestimmt, dass die wissenschaftliche Forschung darauf
abzielt, GesetzmaRigkeiten, Verhaltensregeln oder Kausalzusammenhange festzulegen, die alle Personen, auf die sie
sich beziehen, Ubersteigen. Sie mdchte globale Phanomene charakterisieren.

In diesem Zusammenhang schlief3t der Begriff wissenschaftliche Forschung Reihenuntersuchungen ein, die im
Hinblick auf den Schutz und die Verbesserung der Volksgesundheit gefuhrt werden.

Der Begriff historisch wird weder in der Empfehlung des Europarates noch in einem internationalen Text definiert.
Der Begriff verweist auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die vorgenommen werden, um Ereignisse aus der
Vergangenheit zu analysieren oder um diese Analyse zu ermdglichen. Eine Verarbeitung zu historischen Zwecken kann
eine Verarbeitung zu wissenschaftlichen Zwecken sein, kann aber ebenfalls eine \Verarbeitung sein, die den
wissenschaftlichen Kriterien nicht entspricht. Ein Genealoge darf sich daher auf die durch das Gesetz erlaubten
Abweichungen berufen.

Die bloRe Archivierung seitens eines fur die Verarbeitung Verantwortlichen der eigenen Dateien gilt jedoch nicht
als Aufbewahrung zu historischen Zwecken und fallt daher nicht in den Anwendungsbereich von Kapitel II.

Die Gefahren des vorerwahnten zweckwidrigen Gebrauchs von Verarbeitungen zu statistischen Zwecken gilt
ebenfalls fur Verarbeitungen zu wissenschaftlichen und historischen Zwecken.




10018

BELGISCH STAATSBLAD — 12.03.2002 — Ed. 3 — MONITEUR BELGE

Der Begriff Weiterverarbeitung

Neben dem Begriff "zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken” wird in Artikel 2 ebenfalls der
Begriff "Weiterverarbeitung” verwendet.

Dieser Begriff stammt aus Artikel 4 8 1 Nr. 2 des Gesetzes und aus Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe b) der
Richtlinie 95/46/EG. Es wird jedoch nicht beschrieben, was unter Weiterverarbeitung zu verstehen ist.

Dieser Begriff verweist auf den Fall, in dem der fur die Verarbeitung Verantwortliche, der im Rahmen seiner
gewdhnlichen und rechtmaligen Tatigkeiten personenbezogene Daten verarbeitet, diese Daten selber wiederverwen-
den oder einem Dritten mitteilen mdchte im Hinblick auf eine wissenschaftliche, historische oder statistische
Untersuchung.

In der Begrundung der Empfehlung R (97) 18 (Nr. 15) wird jedenfalls erklart, dass es in der Statistik zwei Arten
der Sammlung gibt, die primére und die sekundare Sammlung.

Primé&re Sammlungen erfolgen direkt bei den Personen anhand von Fragebdgen in gedruckter oder digitaler Form
oder anhand von Telefoninterviews.

Sekundare Sammlungen erfolgen bei offentlichen oder privaten Einrichtungen, die Uber bestehende Unterlagen
oder Dateien verfuigen, die verwendet werden kénnen, um Statistiken zu erstellen.

In Artikel 5.4 der Empfehlung R (97) 18 werden sekundare Sammlungen als Verarbeitungen oder Ubermittlungen
personenbezogener Daten zu statistischen Zwecken umschrieben, wobei die Daten zu anderen Zwecken als zu
statistischen Zwecken erfasst worden sind.

Sekundare Sammlungen kdnnen aufgrund von Verarbeitungen von Daten erfolgen, die ein Dritter besitzt, aber
auch aufgrund von Verarbeitungen von Daten, die zu anderen Zwecken als zu statistischen Zwecken von dem
Verantwortlichen fur die Verarbeitung zu statistischen Zwecken verwaltet werden.

Sekundare Sammlungen sind eine weitverbreitete Praktik im Rahmen der Verwaltung von Gesellschaften und
Unternehmen. So kdnnen Statistiken im Hinblick auf die Personalverwaltung, die Verwaltung von Produktivitéts-
pramien und im Rahmen der Handelsbeziehungen, zum Beispiel Statistiken Gber das Kaufverhalten der Kunden,
angefuhrt werden.

Der Begriff Weiterverarbeitung umfasst auch den Begriff sekundare Sammlung.

Der Anwendungsbereich von Kapitel Il umfasst jedoch nicht primédre Sammlungen von Daten, das heif3t
Datenverarbeitungen, die urspringlich zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zielen erfolgt sind,
sondern nur sekundare Sammlungen, das hei3t Weiterverarbeitungen.

In der Stellungnahme 8/99 des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens wird tbrigens hervorgehoben, dass
Kapitel Il ebenfalls nicht anwendbar ist auf Verarbeitungen personenbezogener Daten zu historischen, statistischen
oder wissenschaftlichen Zwecken, die den Zwecken, fur die die verarbeiteten personenbezogenen Daten erfasst
worden sind, entsprechen beziehungsweise mit ihnen vereinbar sind.

In der Stellungnahme 8/99 des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens wird jedoch nicht definiert, was unter
"mit den Zweckbestimmungen vereinbar” zu verstehen ist.

In Artikel 4 8 1 des Gesetzes wird eine Definition a contrario dieses Begriffs gegeben, wenn bestimmt wird, dass
personenbezogene Daten nicht in einer Weise weiterverarbeit werden durfen, die unter Berlcksichtigung aller
relevanten Faktoren, insbesondere der annehmbaren Erwartungen der betroffenen Person und der geltenden Gesetzes-
und Verordnungsbestimmungen, unvereinbar mit diesen Zweckbestimmungen ist.

Eine zu vereinbarende Zweckbestimmung ist daher eine Zweckbestimmung, die die betroffene Person
vorhersehen kann oder die aufgrund einer Gesetzesbestimmung als vereinbar angesehen werden wird.

Es gibt also drei Falle, was Verarbeitungen zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken betrifft:

* Entweder werden die personenbezogenen Daten urspringlich zu historischen, statistischen oder wissenschaft-
lichen Zwecken erfasst. In diesem Fall geht es nicht um eine Weiterverarbeitung und Kapitel Il des vorliegenden
Erlasses ist nicht anwendbar; solche Datenverarbeitungen unterliegen der gewohnlichen Regelung fir die Verarbeitung
personenbezogener Daten.

* Oder die personenbezogenen Daten werden urspriinglich zu einem anderen Zweck als zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken erfasst, spéater jedoch zu historischen, statistischen oder wissenschaft-
lichen Zwecken, die mit der urspringlichen Zweckbestimmung vereinbar sind, weiterverarbeitet. In diesem Fall ist
Kapitel 1l nicht anwendbar.

* QOder die personenbezogenen Daten werden ursprunglich zu einem anderen Zweck als zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken erfasst und spéter zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen
Zwecken weiterverarbeitet, die nur mit der urspriinglichen Zweckbestimmung vereinbar sind, wenn die in Kapitel I
bestimmten Bedingungen eingehalten werden.

Werden personenbezogene Daten urspringlich zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken
erfasst oder ist die Weiterverarbeitung dieser Daten nicht unvereinbar mit der urspringlichen Zweckbestimmung,
unabhangig vom Bestehen ausreichender Garantien, ist die gewdhnliche Regelung fur die Verarbeitung personenbe-
zogener Daten anwendbar, das heif3t:

* Personenbezogene Daten mussen nach Treu und Glauben und auf rechtméaRige Weise verarbeitet werden (Art. 4
des Gesetzes).

* Die Erfassung muss mit der Einwilligung der betroffenen Person erfolgen oder ist fur die Ausfihrung einer
Aufgabe offentlichen Interesses erforderlich; wenn nicht, missen die Interessen des Forschers und die Grundrechte und
Grundfreiheiten der betroffenen Personen abgewéagt werden (Art. 5 des Gesetzes).

* Bezieht sich die Untersuchung auf besonders schiitzenswerte Daten, muss sie auf einem wichtigen 6ffentlichen
Interesse beruhen (Art. 8 des Gesetzes).

* Werden die fur die Untersuchung notwendigen Daten bei der betroffenen Person selber gesammelt, muss diese
ordnungsgemal von der Identitdt des Verantwortlichen, der Zweckbestimmung der Verarbeitung, der Frist fur die
Aufbewahrung, der Bestimmung der Daten und ihren Rechten in Bezug auf die Mitteilung der Daten in Kenntnis
gesetzt werden (Art. 9 8 1 des Gesetzes).

* Die Daten mussen der betroffenen Person auf Antrag in verstéandlicher Form mitgeteilt werden (Art. 10 des
Gesetzes).

* Die betroffene Person hat ein Berichtigungsrecht und, wenn sie triftige Griinde anfuhrt, das Recht sich der
Verarbeitung zu wiedersetzen (Art. 11 [sic, zu lesen ist: Art. 12] des Gesetzes).




BELGISCH STAATSBLAD — 12.03.2002 — Ed. 3 — MONITEUR BELGE

10019

* Wenn die betroffene Person nachweist, dass sie aufgrund einer Verarbeitung personenbezogener Daten, die sie
betreffen, einen Schaden erlitten hat, der auf die Nichteinhaltung des Gesetzes zurtickzufuihren ist, haftet der fir die
Verarbeitung Verantwortliche, es sei denn, er kann nachweisen, dass der Umstand, durch den der Schaden eingetreten
ist, ihm nicht zur Last gelegt werden kann (Art. 15bis des Gesetzes: Umkehr der Beweislast).

* Greift der fur die Verarbeitung Verantwortliche auf einen Auftragsverarbeiter zurlick, muss ein schriftlicher
Vertrag geschlossen werden, der ausreichende Garantien bietet (Art. 16 § 1 des Gesetzes).

* Der fur die Verarbeitung Verantwortliche muss den Zugriff auf Daten schitzen, differenzierte Zugriffsebenen fir
Personen, die unter seiner Verantwortung handeln, vorsehen und diese Personen ausreichend Uber die Regeln
informieren, die im Hinblick auf den Schutz des Privatlebens der betroffenen Personen eingehalten werden mussen
(Art. 16 8§ 2 des Gesetzes).

* Der fur die Verarbeitung Verantwortliche muss einen angemessenen Schutz der Daten gewahrleisten unter
Bertcksichtigung der Art der Daten, der mdglichen Risiken und des Standes der Technik im Bereich Datenschutz
(Art. 16 8§ 4 des Gesetzes).

* Der Verantwortliche flr die Verarbeitung personenbezogener Daten zu wissenschaftlichen Zwecken muss
dartber eine Erklarung beim Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens abgegeben (Art. 17 des Gesetzes).

* Personenbezogene Daten durfen nicht in ein Land auBerhalb der Europaischen Union Gbermittelt werden, wenn
das betreffende Land keinen angemessenen Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener
Daten gewadbhrleistet (Art. 21 des Gesetzes).

Avrtikel 3

Der Konigliche Erlass sieht fur die Verarbeitung anonymer Daten, verschllsselter Daten beziehungsweise nicht
verschllsselter Daten eine Regelung in drei Phasen vor.

Prinzipiell mussen Forscher mit anonymen Daten arbeiten.

Auf diese Weise folgt der Konigliche Erlass der vorerwahnten Empfehlung R (97) 18. In Artikel 8 der Empfehlung
wird nédmlich bestimmt, dass personenbezogene Daten, die zu statistischen Zwecken erfasst werden, anonym sein
maussen, sobald Erfassung, Kontrolle und Angleichung beendet sind.

Anonyme Daten sind per Definition keine personenbezogenen Daten und ihre Verarbeitung erfordert daher keine
besonderen Garantien.

Artikel 4
Es ist nicht immer moglich, mit anonymen Daten zu arbeiten, insbesondere in folgenden Féllen:

* Die Untersuchung erfordert eine Verbindung zwischen Daten, die dieselbe Person betreffen, jedoch aus
verschiedenen Dateien stammen (“record linkage").

* Bei der Untersuchung werden Aussagen derselben Person, die jedoch zu verschiedenen Zeitpunkten gemacht
worden sind, miteinander verglichen (“panel”).

* Daten Uber dieselbe Person werden wahrend eines bestimmten Zeitraums zu verschiedenen Zeitpunkten
untersucht ("longitudinal research").

* Die Untersuchung gilt vorrangig spezifischen identifizierten Personen; dies geschieht vor allem bei historischen
Untersuchungen.

Wenn es unmdoglich erscheint, die Untersuchung mit anonymen Daten fortzusetzen, obliegt es dem Forscher zu
untersuchen, ob es mdglich ist, dies anhand verschlusselter Daten zu tun.

In diesem Fall wird in Abschnitt 2 des vorliegenden Kapitels bestimmt, dass die Daten verschlusselt werden, bevor
sie dem Forscher Ubermittelt werden.

Mit dem im Koniglichen Erlass vorgesehenen Verfahren wird eine Ubereinstimmung mit der vorerwahnten
Empfehlung R (97) 18 angestrebt. In Artikel 8 der Empfehlung wird namlich bestimmt, dass personenbezogene Daten,
die zu statistischen Zwecken erfasst werden, anonym sein mussen, sobald Erfassung, Kontrolle und Angleichung
beendet sind, aufler wenn ldentifizierungsdaten fur statistische Zwecke erforderlich bleiben und die in Artikel 10.1
vorgesehenen MafRnahmen ergriffen worden sind.

In Artikel 10.1 der Empfehlung wird bestimmt, dass Identifizierungsdaten, die zu statistischen Zwecken erfasst
und verarbeitet werden, von den anderen personenbezogenen Daten getrennt werden mussen und auch getrennt
aufbewahrt werden mussen.

Artikel 5

Erweist es sich als unmdglich, die Untersuchung mit verschlUsselten Daten fortzusetzen, kann der Forscher mit
nicht verschlisselten Daten arbeiten.

In diesem Fall sieht Abschnitt 3 des vorliegenden Kapitels striktere Garantien vor.

Wie der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens in seinen Stellungnahmen 8/99 und 25/99 unterstreicht,
obliegt es dem Verantwortlichen fir die Verarbeitung von Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen
Zwecken, vor den zustandigen Instanzen den Nachweis zu erbringen, dass er die Ziele unmoglich anhand der
Verarbeitung anonymer Daten und/oder verschlisselter Daten verwirklichen kann.

GemaR den Stellungnahmen des Ausschusses wird in den Artikeln 4 und 5 des Kdniglichen Erlasses bestimmt,
dass der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken in der Verarbeitungserklarung, die er aufgrund von Artikel 17 des Gesetzes dem
Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens abgeben muss, die Griinde fur diese Unmdoglichkeit angeben muss.

Aufgrund von Artikel 17 § 3 des Gesetzes muss der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung personenbezoge-
ner Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken dartber hinaus die Zweckbestimmung der
Verarbeitung, das hei3t die Zweckbestimmung der Untersuchung, und die Herkunft der Daten, das heif3t die Identitat
des fur die ursprungliche Verarbeitung Verantwortlichen oder der Zwischenorganisation, die die Daten mitgeteilt hat,
angeben.

Ziel ist es nicht, dass fur jeden Untersuchungsentwurf eine Erklarung abgegeben wird. Die Erklarung betrifft
hauptsachlich eine Reihe gleichartiger Projekte. Daher steht die Erklarung nicht im Widerspruch zu der eventuell
erforderlichen Diskretion in Bezug auf konkrete Untersuchungsplane.
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Avrtikel 6

Forscher durfen selbstverstédndlich nicht versuchen, die Anonymitét der Daten aufzuheben. Auf Vorschlag des
Ausschusses sieht derselbe Artikel ebenfalls das Verbot vor, verschlisselte personenbezogene Daten in nicht
verschlisselte Daten umzuwandeln. Der Forscher darf nichts unternehmen, um den Code zu "entschlUsseln”; sonst
setzt er sich den aufgrund von Artikel 39 des Gesetzes vorgesehenen Strafen aus.

Aufgrund von Artikel 39 des Gesetzes wird der fur die Verarbeitung Verantwortliche mit Strafmalinahmen belegt,
wenn er unter Versto3 gegen Artikel 4 8 1 des Gesetzes Daten verarbeitet. Diese MalRnahme gilt fur die Bestimmungen
des vorliegenden Erlasses zur Ausflihrung von Artikel 4 § 1.

Abschnitt Il — Verarbeitung verschlisselter personenbezogener Daten

Zuné&chst wird in Artikel 7 der allgemeine Grundsatz festgelegt, nach dem die Daten verschltsselt werden mussen,
bevor sie zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet werden. In Abschnitt 2
werden des weiteren drei Falle ausfuhrlich dargelegt:

— Entweder mochte der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten
eindeutigen und rechtmaRigen Zwecken erfasst worden sind, diese Daten selber zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeiten.

— Oder der Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten, die zu festgelegten eindeutigen und rechtméfigen
Zwecken erfasst worden sind, teilt diese Daten einem Dritten mit, der diese Daten zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet.

— Oder mehrere Verantwortliche flur die Verarbeitung von Daten, die zu festgelegten eindeutigen und
rechtmaRigen Zwecken erfasst worden sind, teilen diese Daten einem oder mehreren Dritten mit, die diese Daten zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeiten.

Diese drei Falle werfen andere Probleme des Datenschutzes auf und erfordern daher andere Regelungen, die in
den Artikeln 8, 9 beziehungsweise 10 festgelegt sind.

Artikel 7

Erbringt ein Forscher den Nachweis, dass die Untersuchung unmdglich anhand anonymer Daten durchgeftihrt
werden kann, darf er mit verschltsselten Daten arbeiten.

Wie in Artikel 1 Nr. 3 definiert, werden die personenbezogenen Daten bei der Codierung von allen Elementen
befreit, anhand deren es moglich ist, die betroffene Person zu identifizieren. Diese Elemente werden durch einen Code
ersetzt. Die Verbindung zwischen dem Code und der Identifizierung der betroffenen Person - mit anderen Worten der
"Schlissel” - wird dem Empfanger der personenbezogenen Daten nicht mitgeteilt. Die Codierung der Daten muss dazu
fuhren, dass der Empféanger die betroffene Person anhand der mitgeteilten personenbezogenen Daten vernunftiger-
weise nicht identifizieren kann.

Die Daten mussen verschlisselt werden, bevor sie zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken
weiterverarbeitet werden.

Im Gutachten 30.495/2 vom 8. November 2000, Seite 7 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 57
(niederlandischer Text), schlagt der Staatsrat folgenden Wortlaut fur Artikel 7 vor: Nicht verschltsselte personenbe-
zogene Daten werden verschlUsselt, bevor sie zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken
weiterverarbeitet werden, damit sie nur anhand eines Codes mit einer identifizierten oder identifizierbaren Person in
Verbindung gebracht werden koénnen.

Der heutige Wortlaut stimmt nicht mit dem Vorschlag des Staatsrates Uberein.

Da in Artikel 1 Nr. 3 verschliUsselte personenbezogene Daten als personenbezogene Daten definiert werden, die
nur anhand eines Codes mit einer identifizierten oder identifizierbaren Person in Verbindung gebracht werden kénnen,
ist es UberflUssig, diesen Begriff in Artikel 7 erneut zu umschreiben.

Artikel 8

Artikel 8 betrifft den Fall, in dem der fur die Verarbeitung Verantwortliche im Rahmen seiner gewdhnlichen
Tatigkeiten Daten erfasst und diese selber zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterver-
arbeiten mochte oder diese Weiterverarbeitung einem Auftragsverarbeiter anvertrauen mdochte.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens wirft in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 3, die Frage auf, ob keine
geeigneten Garantien festgelegt werden miussen, aufgrund deren ein fur die Verarbeitung Verantwortlicher von
bestimmten Grundsatzen abweichen kann, wenn er personenbezogene Daten, Uber die er verflgt, zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken verarbeiten mochte in einer Weise, die unvereinbar mit den
Zweckbestimmungen ist, zu denen die betreffenden personenbezogenen Daten erfasst worden sind.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens gibt jedoch keine Hinweise, was unter diesen geeigneten Garantien
zu verstehen sein konnte.

Im Koniglichen Erlass wird bestimmt, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche, der Auftragsverarbeiter oder
die Zwischenorganisation die Daten verschlisseln muss.

Die erste Moglichkeit, bei der der Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten, die zu anderen Zwecken als zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken erfasst worden sind, selber die Daten verschlusselt, bezieht
sich zum Beispiel auf eine offentliche Verwaltung, die personenbezogene Daten einem Studiendienst im Hinblick auf
eine Verarbeitung zu wissenschaftlichen Zwecken Ubermittelt, oder auf ein Universitatskrankenhaus, das personen-
bezogene Daten an die Forscher der medizinischen Fakultat dieser Universitat Gbermittelt. In diesem Fall muss das
Krankenhaus nicht unbedingt eine externe Zwischenorganisation hinzuziehen. Die Verschllsselung der personenbe-
zogenen Daten und die Verwaltung der Identifizierungsschlissel kann vom Krankenhaus selber vorgenommen
werden.

Nichtsdestotrotz muss der fur die Verarbeitung Verantwortliche aufgrund von Artikel 12 technische und
organisatorische MalRnahmen ergreifen, um zu verhindern, dass die Forscher Zugriff auf den Codeschlissel erhalten.

Die zweite Moglichkeit betrifft den Fall, in dem der fur die Verarbeitung Verantwortliche einem Auftragsverar-
beiter die Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken anvertraut, zum Beispiel
wenn eine Handelsgesellschaft einem spezialisierten Unternehmen eine statistische Untersuchung Uber ihre
Kundendateien anvertraut.

In diesem Fall verschlUsselt der Auftragsverarbeiter die Daten, bevor sie zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet werden.
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Wenn der Auftragsverarbeiter eigene oder anderweitig erfasste Dateien zu der ihm anvertrauten Kundendatei
hinzufigt, um ein gezielteres statistisches Ergebnis zu erhalten oder aus irgendeinem anderen Grund, wird er nicht
langer als Auftragsverarbeiter sondern als Verantwortlicher fir eine neue Verarbeitung angesehen.

Die dritte Mdglichkeit betrifft den Fall, in dem der fur die Verarbeitung Verantwortliche die Verschlisselung der
Daten einer Zwischenorganisation anvertraut, um diese Daten im nachhinein selber zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeiten zu konnen. In diesem Fall tritt die Zwischenorganisation als
Auftragsverarbeiter auf.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 2, namlich der Meinung,
dass, wenn eine Zwischenorganisation nur die Daten eines einzigen Datentbermittlers verschlisselt (das hei3t des
Verantwortlichen fur die Verarbeitung von Daten, die zu festgelegten eindeutigen und rechtmaRigen Zwecken erhoben
werden), es besser ware, dass die Zwischenorganisation immer als Auftragsverarbeiter personenbezogener Daten im
Auftrag des DatenUbermittlers auftritt, so dass sie nicht als separater Verantwortlicher flr eine Verarbeitung
personenbezogener Daten angesehen wird und geman Artikel 16 des Gesetzes der Kontrolle des Datentbermittlers
unterliegt.

In diesem Fall wird aufgrund von Artikel 16 des Gesetzes ein Vertrag zwischen dem fur die Verarbeitung
Verantwortlichen und dem Auftragsverarbeiter geschlossen.

In diesem Vertrag wird bestimmt, dass der Auftragsverarbeiter nur im Auftrag des fur die Verarbeitung
Verantwortlichen handelt.

Die Zwischenorganisation muss hinsichtlich der technischen SicherheitsmalBnahmen und organisatorischen
Vorkehrungen ausreichende Gewahr bieten und der von dieser Zwischenorganisation bestimmte Verantwortliche fur
die Verarbeitung muss fur die Einhaltung dieser MaRnahmen sorgen.

Artikel 9

Artikel 9 betrifft den Fall, in dem der Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten, die zu festgelegten
eindeutigen und rechtméaRigen Zwecken erfasst worden sind, diese Daten im Hinblick auf eine Weiterverarbeitung zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken einem Dritten Ubermittelt.

Im Vorentwurf des Koniglichen Erlasses wird bestimmt, dass die Daten von dem fir die Verarbeitung
Verantwortlichen oder von der Zwischenorganisation verschlisselt werden missen.

Aus den Grunden, die bereits im vorhergehenden Artikel erwéhnt sind, tritt die Zwischenorganisation als
Auftragsverarbeiter auf.

Artikel 10

Artikel 10 betrifft den Fall, in dem mehrere Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten, die zu festgelegten
eindeutigen und rechtméaRigen Zwecken erfasst worden sind, diese Daten im Hinblick auf eine Weiterverarbeitung zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken einem oder mehreren Dritten Gbermitteln.

Der Ausschuss fuir den Schutz des Privatlebens ist in seinen Stellungnahmen 8/99, Seite 3, und 25/99, Seite 2, der
Meinung, dass der Datenschutz insbesondere durch die Tatsache gefédhrdet wird, dass personenbezogene Daten
verschiedener Datentbermittler zusammengebracht werden, bevor sie verschlisselt werden.

Der Ausschuss ist in seinen Stellungnahmen 8/99, Seite 3, und 25/99, Seite 2, dann auch der Meinung, dass solche
Zwischenorganisationen angemessene Garantien bieten mussen und dass es winschenswert ist, dass sie durch oder
aufgrund des Gesetzes erméachtigt werden, diese Aufgabe auszufiihren.

In seiner Stellungnahme 25/99 unterstreicht er dartiber hinaus, dass die Zwischenorganisation in diesem Fall eine
eigene Verantwortlichkeit hat und daher nicht als Auftragsverarbeiter, der im Auftrag mehrerer Datentbermittler
auftritt, angesehen werden kann.

Der Ausschuss schlagt in seinen Stellungnahmen 8/99, Seite 7, und 25799, Seite 5, ebenfalls vor, dass, insofern sein
Vorschlag, eine Zwischenorganisation, die Daten verschiedener DatentUbermittler erfasst oder verschlUsselt, als
separaten Verantwortlichen fur die Verarbeitung anzusehen, angenommen wird, die Befreiung von der Informations-
pflicht auf Zwischenorganisationen, die personenbezogene Daten nur mit dem Ziel sie zu verschltsseln verarbeiten,
ausgedehnt werden sollte. Andernfalls ware die Gefahr grof3, dass nur wenige Instanzen bereit sein wurden, als
Zwischenorganisation aufzutreten.

Im Koniglichen Erlass wird daher bestimmt, dass die Zwischenorganisation, die Daten mehrerer fur die
Verarbeitung Verantwortlicher verschlusselt, als Verantwortlicher fur eine neue Verarbeitung angesehen wird, der den
allgemeinen Verpflichtungen des fiir die Verarbeitung Verantwortlichen nachkommen muss, wobei er insbesondere:

— prufen muss, ob die verarbeiteten Daten sachdienlich sind,
— die betroffene Person in Kenntnis setzen muss,

— eine Verarbeitungserklarung beim Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens abgeben muss; in dieser
Erklarung mussen insbesondere folgende Informationen angegeben werden: Kategorien der verarbeiteten Daten,
Kategorien der Empfanger, denen die Daten mitgeteilt werden, Sicherheiten, die mit der Mitteilung an Dritte
verbunden sein mussen, und Beschreibung der SicherheitsmaBnahmen, namlich die Weise, wie die Daten verschlisselt
werden und die technischen und organisatorischen MaRnahmen, die den Verantwortlichen fur die Verarbeitung zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken daran hindern, Zugriff auf den Codeschllssel zu erhalten.

Was den Vorschlag des Ausschusses betrifft, die Zwischenorganisationen von der Informationspflicht zu befreien,
folgt der Entwurf des Koniglichen Erlasses der Richtlinie 95/46/EG: Aufgrund von Artikel 11 Absatz 2 gilt die
vorerwahnte Befreiung nur, wenn die Information der betroffenen Person unmoglich ist, unverhaltnisméaiigen
Aufwand erfordert oder die Speicherung oder Weitergabe ausdricklich durch Gesetz vorgesehen ist. Dieses Problem
wird durch die Artikel 15, 20 und 29 des vorliegenden Erlasses geregelt.

Der Vorschlag des Ausschusses, Zwischenorganisationen durch oder aufgrund des Gesetzes zu ermachtigen, ist im
Vorentwurf des Koniglichen Erlasses jedoch nicht Gilbernommen worden, denn dies hatte zur Folge, dass die Rolle der
Zwischenorganisation offentlichen oder halboffentlichen Einrichtungen vorbehalten wéare und Privatunternehmen
ausgeschlossen wurden.

Der Begriff Verarbeitung zu statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken bezieht sich jedoch auf statistische
Verarbeitungen, die Unternehmen anhand ihrer eigenen Verarbeitungen vornehmen (Verarbeitungen in Bezug auf
Kunden, Waren, personelle Ressourcen, ...).
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Artikel 11

Die Zwischenorganisation muss unabhéngig von dem Verantwortlichen fir die Weiterverarbeitung personen-
bezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken sein.

Diese Unabhangigkeit muss es der Zwischenorganisation in jedem Fall ermdglichen, dem Empféanger der Daten
den Codeschlissel zu verweigern.

Artikel 12

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens erachtet es in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 4, als
winschenswert, dass der Datentbermittler oder die Zwischenorganisation verpflichtet wird, besondere Sicherheits-
maBnahmen in Bezug auf die Schlissel zur Umwandlung verschlusselter Daten in identifizierende Daten
vorzunehmen. Diese SicherheitsmaRnahmen sind in der Tat unerlésslich um zu verhindern, dass verschlisselte Daten
wieder in nicht verschlisselte personenbezogene Daten umgewandelt werden.

Artikel 12 berUcksichtigt diese Bemerkung.

Technische MalRnahmen mussen unter anderem dazu fuhren, dass durch den Code keine Personen erkennbar
werden, auf die sich diese personenbezogenen Daten beziehen. Der Zugriff auf eine Umwandlungstabelle, anhand
deren die Umwandlung verschlUsselter personenbezogener Daten in nicht verschlisselte personenbezogene Daten
vorgenommen werden kann, muss auf angemessene Weise geschutzt werden.

Wenn der Ausschuss von "Datentbermittler” redet, meint er jedoch offensichtlich nur die Félle, in denen der fur
die Verarbeitung Verantwortliche die Daten im Hinblick auf eine Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken einem Dritten Ubermittelt.

Aufgrund von Artikel 12 muss der Verantwortliche fir die Verarbeitung von Daten zu anderen Zwecken als zu
statistischen Zwecken ebenfalls Garantien bieten, wenn er Daten verschlisselt, um sie selber zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterzuverarbeiten. Er muss MaRnahmen ergreifen, damit Personen,
die die Weiterverarbeitung der Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken vornehmen,
keinen Zugriff auf den Codeschlussel erhalten. Die Untersuchungseinrichtung muss Mitarbeiter, die die Daten erfassen,
von Mitarbeitern, die anhand dieser Daten bestimmte Untersuchungen vornehmen, trennen.

Es muss daran erinnert werden, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche, sein Angestellter oder Beauftragter,
der personenbezogene Daten unter VerstoRR gegen die in Artikel 4 § 1 festgelegten Bedingungen verarbeitet, geman
Artikel 39 des Gesetzes mit einer Geldstrafe belegt wird.

Artikel 13

Der Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten und die Zwischenorganisation durfen Daten im Hinblick auf
deren Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken nur Gbermitteln, wenn der
Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken die
Empfangsbestétigung vorlegt, die der Ausschuss gemaR Artikel 17 § 2 des Gesetzes binnen drei Werktagen nach
Empfang der Verarbeitungserkldrung ausstellt.

Forscher, die bei einer Zwischenorganisation oder bei einem Verantwortlichen fur die Verarbeitung von
personenbezogenen Daten zu anderen Zwecken als zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken
verschlisselte personenbezogene Daten beantragen, missen nachweisen, dass sie die Erklarung abgegeben haben.
Andernfalls durfen die verschlisselten personenbezogenen Daten nicht Ubermittelt werden. Diese Regel gilt ebenfalls,
wenn der Verantwortliche fur die Verarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken keine
Drittperson ist im Verhaltnis zu dem Verantwortlichen fur die Verarbeitung von Daten, die zu ursprtinglichen Zwecken
erfasst worden sind (z.B. wenn ein Krankenhaus seinen Arzten Gesundheitsdaten im Hinblick auf eine wissenschaft-
liche Weiterverarbeitung Ubermittelt).

Diese Bestimmung muss in Zusammenhang mit Artikel 4 des vorliegenden Erlasses gesehen werden, aufgrund
dessen der Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen
Zwecken in seiner Erklarung angeben muss, warum fur die Untersuchung verschlisselte Daten erforderlich sind.

Der Staatsrat hat in seinem Gutachten 30.495/2 vorgeschlagen, im urspringlichen Wortlaut des Artikels die Worter
"einer Empfangsbestétigung, die auf der Grundlage von Artikel 17 § 2 des Gesetzes vom Ausschuss ausgestellt worden
ist” durch die Worter "einer Bestéatigung Uber den Empfang einer vollstandigen Erklarung, die gemal Artikel 17 § 2 des
Gesetzes vom Ausschuss ausgestellt worden ist” zu ersetzen.

Der Wortlaut des Artikels ist dementsprechend abgeéndert worden.

Artikel 14

In diesem Artikel werden zusatzliche Garantien bestimmt fir besonders schiitzenswerte Daten in den Bereichen
Justiz und Gesundheit, die zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet werden.

Urspriunglich war im Vorentwurf des Koniglichen Erlasses vorgesehen, dass solche Verarbeitungen vorab
Gegenstand einer positiven Stellungnahme eines vom Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens eingesetzten
Ethikausschusses sein mussten.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8/99 jedoch der Meinung, dass es weder ihm noch einem von ihm
bestimmten Ethikausschuss zusteht, im Hinblick auf den Schutz des Privatlebens eine Stellungnahme tber historische,
statistische oder wissenschaftliche Zwecke einer Verarbeitung abzugeben. Dies kdnnte namlich als Mdglichkeit einer
inhaltlichen Zensur gewertet werden. Der Ausschuss schlagt daher vor, diesen Artikel zu streichen. Wenn die Autoren
des Entwurfs der Meinung sind, dass bei bestimmten Formen historischer, statistischer oder wissenschaftlicher
Untersuchungen Ethikausschuisse eine Rolle spielen sollen, muss dies auf der Grundlage einer gesellschaftlichen
Diskussion getrennt geregelt werden.

Der Konigliche Erlass sieht daher als Garantie vor, dass der Verantwortliche fur die Verarbeitung von Daten, die
zu festgelegten eindeutigen und rechtméaRigen Zwecken erfasst worden sind, oder die Zwischenorganisation die
betroffene Person vor Verschliisselung der Daten von den historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken,
von der Herkunft der Daten und von ihrem Zugangs-, Berichtigungs- und Widersetzungsrecht in Kenntnis setzen
muss. Die betroffene Person verfugt Gber ein Widersetzungsrecht.

In der Inkenntnissetzung der betroffenen Person wird unter anderem die Herkunft der Daten vermerkt, damit ihr
verdeutlicht wird, dass die Codierer die Daten verkntpfen.
Zur Erinnerung: Aufgrund von Artikel 3 § 5 des Gesetzes ist die Informations- und Auskunftspflicht nicht

anwendbar auf Verarbeitungen von Daten, die von o6ffentlichen Behdrden zu gerichtspolizeilichen, verwaltungs-
polizeilichen oder nachrichtendienstlichen Zwecken verwaltet werden.
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Diese Informationspflicht obliegt der Person, die die Daten verschlUsselt, das heilt entweder dem Verantwortli-
chen fur die Daten, die zu einem urspringlichen Zweck erfasst worden sind, oder der Zwischenorganisation: Insofern
der Verantwortliche fir die Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken nur
verschlisselte Daten verarbeitet, kann er die betroffene Person unmaéglich in Kenntnis setzen.

Artikel 15

In Artikel 11 Absatz 2 der Richtlinie 95/46/EG wird bestimmt, dass die Informationspflicht insbesondere bei
Verarbeitungen fur Zwecke der Statistik oder der historischen oder wissenschaftlichen Forschung keine Anwendung
findet, wenn die Information der betroffenen Person unmaoglich ist, unverhaltnismaRtigen Aufwand erfordert oder die
Speicherung oder Weitergabe durch Gesetz ausdrucklich vorgesehen ist. In diesen Fallen sehen die Mitgliedstaaten
geeignete Garantien vor.

Auf diese Weise werden in Artikel 11 Absatz 2 zwei Kategorien von Ausnahmen von der Informationspflicht
vorgesehen: Die erste bezieht sich auf den Fall, in dem der vorerwdhnten Informationspflicht de facto nicht
nachgekommen werden kann, und die zweite bezieht sich auf den Fall, in dem die Informationspflicht de jure nicht
auferlegt werden kann, weil die Registrierung und Ubermittlung der Daten durch das Gesetz geregelt ist.

In Artikel 15 werden beide Kategorien von Ausnahmen, die in Artikel 11 Absatz 2 der Richtlinie vorgesehen sind,
Ubernommen.

Artikel 15 Absatz 1 sieht vor, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche, ob der Verantwortliche fur die
Verarbeitung urspringlicher Daten oder die Zwischenorganisation, die gemaR Artikel 10 des Kdniglichen Erlasses als
fur die Verarbeitung Verantwortlicher auftritt, beim Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens die Befreiung von
dieser Verpflichtung beantragen kann, wenn er der Meinung ist, dass die in Artikel 14 erwéhnte Informationspflicht
unmoglich ist oder unverhéltnismaRigen Aufwand erfordert.

Wenn er seinen Antrag stellt, muss er in diesem Fall dem Ausschuss die Nachweise vorlegen, aus denen
hervorgeht, dass es unmdglich ist, der Informationspflicht nachzukommen.

Auf der Grundlage der Untersuchung dieser Elemente gibt der Ausschuss eine Empfehlung an den fur die
Verarbeitung Verantwortlichen ab. Wie in Artikel 16 néher bestimmt, werden in dieser Empfehlung gegebenenfalls
zuséatzliche Garantien vermerkt, die der fur die Verarbeitung Verantwortliche einhalten muss.

Der ursprungliche Text des Artikels gab dem Ausschuss diesbeztglich Entscheidungsbefugnis.

Der Staatsrat bemerkte in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 11 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 39
(niederléndischer Text), dass das Gesetz vom 8. Dezember 1992 dem Ausschuss nicht die Befugnis erteilt, eine
Befreiung von der Informationspflicht zu gewahren, und den Kdnig nicht erméchtigt, dem Ausschuss diese Befugnis
zu erteilen. Daher darf in Absatz 1 des vorliegenden Artikels des Entwurfs kein vom Ausschuss gefasster Beschluss zur
Befreiung, sondern hochstens ein Empfehlungsverfahren erwahnt werden.

Der heutige Text folgt dem Gutachten des Staatsrates.

Die Empfehlungen des Ausschusses sind nicht verbindlich. Wie der Ausschuss in seinem Tatigkeitsbericht 1992-93,
Seite 12, selber bemerkt hat, bieten die Empfehlungen dem Ausschuss lediglich die Moglichkeit seinen Standpunkt
darzulegen.

Diese Empfehlungen gelten aber auch als Beurteilungselemente, wenn eine betroffene Person beim Ausschuss oder
bei Gerichtshofen und Gerichten Klage einreicht oder wenn der Ausschuss dem Prokurator des Konigs einen Verstol3
mitteilt oder einem Gericht Erster Instanz einen Streitfall Gbermittelt.

Artikel 15 Absatz 2 setzt die zweite Kategorie der Ausnahmen, die in Artikel 11 Absatz 2 der Richtlinie erwéahnt
sind, in belgisches Recht um, nédmlich die Befreiung von der Informationspflicht, wenn die Weitergabe und die
Speicherung der Daten durch das Gesetz vorgesehen sind.

In dem Artikel wird bestimmt, dass wenn der Verantwortliche fUr eine Verarbeitung personenbezogener Daten, die
zu festgelegten eindeutigen und rechtmaRigen Zwecken erfasst worden sind, oder die Zwischenorganisation eine
Verwaltungsbehorde ist, die durch oder aufgrund des Gesetzes ausdricklich beauftragt ist, personenbezogene Daten
zu sammeln und zu verschlisseln im Hinblick auf deren Ubermittlung an einen Verantwortlichen fur die Verarbeitung
zu historischen und wissenschaftlichen Zwecken, er beziehungsweise sie von der Verpflichtung die betroffene Person
in Kenntnis zu setzen befreit wird.

Der Konigliche Erlass entspricht daher den Stellungnahmen des Ausschusses flir den Schutz des Privatlebens, in
denen einerseits unterstrichen wird, dass Zwischenorganisationen geeignete Garantien (Stellungnahmen 8/99, Seite 3,
und 25/99, Seite 2) bieten missen, und andererseits vorgeschlagen wird, Zwischenorganisationen, die Daten
verarbeiten mit dem einzigen Ziel, diese zu verschlisseln, von der Informationspflicht befreit werden (Stellungnah-
men 8/99, Seite 7, und 25/99, Seite 5).

Artikel 16

Artikel 16 bestimmt, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche in der in Artikel 17 des Gesetzes vorgesehenen
Verarbeitungserklarung dem Ausschuss eine Reihe zusétzlicher Informationen erteilt, die dem Ausschuss ermdglichen
mussen, in Kenntnis der Sachlage Uber den Eingriff in das Privatleben durch die Verarbeitung und tber die Griinde,
warum die Informationen nicht mitgeteilt werden konnen, oder die UnverhaltnismaRigkeit des notwendigen
Aufwands, um diese Informationen mitzuteilen, entscheiden zu kénnen.

Aufgrund dieser Angaben gibt der Ausschuss seine Empfehlung ab. Die Empfehlung enthalt gegebenenfalls
zusatzliche Bedingungen, die bei der Weiterverarbeitung personenbezogener Daten einzuhalten sind.

Der Ausschuss Ubermittelt dem fir die Verarbeitung Verantwortlichen innerhalb einer Frist von fanfundvierzig
Werktagen ab Empfang der Erklarung seine mit Grinden versehene Empfehlung. Die Frist kann einmal um
funfundvierzig Werktage verléangert werden.

Hat der Ausschuss bei Ablauf dieser Frist keine Empfehlung Ubermittelt, gilt der Antrag als bedingungslos
angenommen.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens weist in seiner Stellungnahme 8799, Seite 5, darauf hin, dass er
diesen Absatz nicht gutheillen kann. Da die Befreiung von der Informationspflicht und der Notwendigkeit, die
ausdrickliche Einwilligung der betroffenen Person einzuholen, die Ausnahme ist, darf das Ausbleiben eines
Beschlusses der Ausschusses innerhalb der vorgesehenen Fristen keinesfalls als eine vom Ausschuss bewilligte
Abweichung angesehen werden. Daher schldgt der Ausschuss vor, das Ausbleiben eines Beschlusses innerhalb der
vorgesehenen Fristen als eine Ablehnung der Abweichung anzusehen.
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Der Konigliche Erlass folgt der Stellungnahme des Ausschusses diesbezlglich nicht und zwar aus zwei Grinden:
einerseits, weil das Gesetz, wie der Staatsrat betont hat, dem Ausschuss diesbeziiglich keinerlei Entscheidungsbefugnis
zuerkennt. Andererseits, selbst wenn de jure davon ausgegangen wird, dass der Ausschuss diesbezlglich nur die
Befugnis hat, Empfehlungen auszusprechen, bedeutet die Tatsache, dass die Durchfihrung einer \Verarbeitung der
Empfehlung des Ausschusses unterliegt, dass dem Ausschuss de facto eine Entscheidungsbefugnis zuerkannt wird.

Dartber hinaus unterstreicht der Staatsrat in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 13 (franzdsischer Text)
beziehungsweise Seite 41 (niederléandischer Text), dass es notwendig ist, diese Empfehlungen im offentlichen Register
der Verarbeitungen zu veroffentlichen, um zu vermeiden, dass zu viel Zeit verstreicht zwischen dem Zeitpunkt, an dem
die Erklarung beim Ausschuss abgegeben wird, und dem Zeitpunkt, an dem der Ausschuss seine Empfehlungen
veroffentlicht.

Der Konigliche Erlass folgt diesbeztiglich dem Gutachten des Staatsrates. Aus diesem Grund wurde Absatz 5 in
den vorliegenden Artikel eingeftigt.

Dartiber hinaus werden im Koniglichen Erlass alle im Gutachten 30.495/2, Seite 14 (franzdsischer Text)
beziehungsweise Seite 42 (niederlandischer Text), des Staatsrates angefiihrten Vorschlége befolgt.

Artikel 17

In Artikel 17 wird bestimmt, dass der fiir die Verarbeitung Verantwortliche den Ausschuss von jeder Anderung der
zuvor Ubermittelten Informationen in Kenntnis setzt.

. Der Staatsrat schlagt in seinem Gutachten 30.495/2 vor, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche die
Anderungen erst vornimmt, nachdem der Ausschuss ihm eine neue Empfehlung Ubermittelt hat.

Dieser Vorschlag ist nicht befolgt worden: Die Durchfiihrung von Anderungen in der Verarbeitung von einer
neuen Empfehlung des Ausschusses abhéngig zu machen, wirde bedeuten, dass dem Ausschuss de facto eine
Entscheidungsbefugnis zuerkannt wird, was der Staatsrat dem Ausschuss de jure verweigert.

Abschnitt 11l — Verarbeitung nicht verschlusselter personenbezogener Daten

Die Weiterverarbeitung nicht verschllsselter personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken unterliegt strikten Regeln.

Die Weiterverarbeitung von Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken, mit anderen
Worten die sekundare Sammlung von Daten, bietet dem Verantwortlichen fur die \erarbeitung von Daten zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken eine bestimmte Anzahl Vorteile im Vergleich zur primaren
Sammlung von Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken: Da ein Teil der Sammlung bereits
erfolgt ist, kann der Verantwortliche schneller arbeiten; auflerdem sind vom ersten Verantwortlichen fur die
Verarbeitung bereits Kontrollen durchgefiihrt worden, was die Zuverlassigkeit der Daten erhoht.

Fur die betroffene Person birgt dies jedoch mehr Risiken als die primare Sammlung von Daten.

Die primare Sammlung von Daten bietet der betroffenen Person eine bestimmte Kontrolle Gber die Sammlung der
Daten, da die betroffene Person sich weigern kann, bestimmte Informationen bekanntzumachen.

Bei der sekundédren Sammlung von Daten oder mit anderen Worten bei der Weiterverarbeitung von Daten verliert
die betroffene Person diese Kontrolle. Daten, die zu sehr unterschiedlichen Zwecken gesammelt worden sind, werden
verknupft, sodass neue Daten Uber die betroffene Person entstehen, ohne dass sie diesen Vorgang kontrollieren kann.

Aus diesem Grund unterliegt die Weiterverarbeitung nicht verschlUsselter Daten strengeren Bedingungen als die
urspringliche Datenverarbeitung.

In der in Kapitel Il Abschnitt Il beschriebenen Regelung wird bestimmt, dass der betroffenen Person detaillierte
Informationen Ubermittelt werden mussen und dass die betroffene Person ihre ausdruckliche Einwilligung zu dieser
Verarbeitung geben muss.

Befreiungen von der Informationspflicht und vom Einholen der Einwilligung sind jedoch trotzdem maoglich.

Artikel 18

In diesem Artikel werden die Informationen bestimmt, die der betroffenen Person vorab mitgeteilt werden mussen.
So ist unter anderem eine préazise Beschreibung der historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecke
erforderlich. Damit ist eine kurze Beschreibung des konkreten Untersuchungsprojekts gemeint.

Die Informationen mussen der betroffenen Person von dem Verantwortlichen fur die Verarbeitung personen-
bezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken Ubermittelt werden. Die Inkenntnis-
setzung erfolgt im Allgemeinen - obwohl dies nicht ausdrucklich verlangt wird - anhand einer Unterlage, mit der
gleichzeitig die Einwilligung der betroffenen Person erbeten wird.

Artikel 19
Die betroffene Person muss ihre ausdrtckliche Einwilligung geben.

Eine stillschweigende Einwilligung, zum Beispiel "schweigen heiflt zustimmen"”, gentgt in diesem Fall nicht. Kann
die ausdrickliche Einwilligung aus praktischen Grinden nicht eingeholt werden, muss Uberprift werden, ob
Artikel 20 angewandt werden kann.

Bei Streitfallen muss der fur die Verarbeitung Verantwortliche nachweisen, dass die Einwilligung der betroffenen
Person eingeholt worden ist, bevor mit der Verarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Griinden
begonnen worden ist.

Der Staatsrat bemerkt in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 14 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 42
(niederléndischer Text), dass es fur den Nachweis, dass die Einwilligung gegeben worden ist, besser wére, dass die
betroffene Person eine schriftliche Einwilligung statt einer ausdrtcklichen Einwilligung geben muss.

Im Koniglichen Erlass wird das Gutachten des Staatsrates diesbezuglich nicht bertcksichtigt: Weder im Gesetz
noch in der Richtlinie 95/46/EG wird de jure die schriftliche Einwilligung verlangt, wohl aber geeignete Garantien.
Eine schriftliche Zustimmung zu verlangen, hieBe de facto, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche der
betroffenen Person einen Brief schicken musste und anschlieBend warten musste, bis die betroffene Person einen Brief
zuruckschickt. Die Person wurde wahrscheinlich nie antworten, weil sie kein Interesse daran hat.
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Artikel 20

Von der Verpflichtung, die Einwilligung der betroffenen Person in Kenntnis der Sachlage einzuholen, kann in zwei
Fallen abgewichen werden.

Die erste Abweichung betrifft Untersuchungen mit nicht verschlisselten personenbezogenen Daten, die "publik”
sind. Diese Ausnahme ist unter anderem wichtig fur historische Untersuchungen anhand von Archivmaterial.

Der Begriff "personenbezogene Daten, die von der betroffenen Person offensichtlich bekanntgemacht worden sind
oder die in engem Zusammenhang mit dem offentlichen Charakter der betroffenen Person oder des Ereignisses, an dem
diese Person beteiligt ist oder war, stehen” stammt aus Artikel 3 § 3 Buchstabe a) des Gesetzes.

In der Begrindung (Parlamentsdokument, Kammer, 1566/1-97/98, Seite 21 ff.) wird dieser Begriff ausfuhrlicher
erklart.

Die zweite Abweichung stutzt sich auf Artikel 11 Absatz 2 der Richtlinie 95/46/EG, der bestimmt, dass die
Informationspflicht insbesondere bei Verarbeitungen fur Zwecke der Statistik oder der historischen oder wissenschaft-
lichen Forschung keine Anwendung findet, wenn die Information der betroffenen Person unmoglich ist oder
unverhaltnismétigen Aufwand erfordert.

Dies betrifft Verarbeitungen grofler Mengen nicht verschlUsselter personenbezogener Daten in einem nicht
automatisierten Umfeld. Hier ist die Verschlusselung der personenbezogenen Daten tatséchlich nicht méglich.

Laut Artikel 11 Absatz 2 der Richtlinie mussen die Mitgliedstaaten in diesen Fallen geeignete Garantien vorsehen.

Im Koniglichen Erlass wird daher bestimmt, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche beim Ausschuss fur den
Schutz des Privatlebens eine diesbezligliche Empfehlung beantragen kann.

In den folgenden Artikeln wird das Verfahren bestimmt, dass fur den Erhalt dieser Empfehlung notwendig ist.

Im urspriunglichen Text des Koniglichen Erlasses war die Rede von einem Beschluss des Ausschusses, aber der
Staatsrat hat in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 14 (franzdsischer Text) beziehungsweise Seite 42 (niederlandischer
Text), daran erinnert, dass das Gesetz dem Ausschuss diesbeziglich keine Entscheidungsbefugnis zuerkennt.

Der ursprungliche Text des Entwurfs des Koniglichen Erlasses sah tbrigens eine weitere Ausnahme von den in den
Artikeln 14 und 15 des vorliegenden Erlasses vorgesehenen Verpflichtungen fir Stichproben vor.

Um Stichproben vorzunehmen, mussen die betreffenden Forschungsinstitute der Datenbank der oOffentlichen
Einrichtung eine Anzahl Kriterien Gbermitteln, aufgrund deren die Einrichtung die Stichproben selber vornimmt. Den
Forschungsinstituten wird anschlielend das Ergebnis dieser Stichproben mitgeteilt.

Das Ergebnis, das den Forschungsinstituten mitgeteilt wird, bezieht sich auf ein Vielfaches der Anzahl Personen,
die letztendlich Gegenstand der Untersuchung sind.

Der Ausschuss fiir den Schutz des Privatlebens ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 5, der Meinung, dass diese
Abweichung nicht gerechtfertigt ist und daher gestrichen werden muss. Bei einer Stichprobe bendétigt der fur die
Verarbeitung Verantwortliche namlich nur die Daten der Personen, die in der Stichprobe einbegriffen sind. Daher ist
es auch nicht gerechtfertigt, dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen fur die Durchfihrung einer Stichprobe nicht
verschllsselte personenbezogene Daten Uber die gesamte Bevdlkerung zu Ubermitteln. Es ist durchaus mdoglich,
aufgrund der von dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen Ubermittelten Kriterien eine Stichprobe vom
Datentibermittler oder von der Zwischenorganisation durchfiihren zu lassen.

Der Konigliche Erlass folgt der Stellungnahme des Ausschusses.

Bei einer Stichprobe Ubermittelt der Datentbermittler, das heit der Verantwortliche fir die Verarbeitung zu
festgelegten eindeutigen und rechtmaRigen Zwecken, dem Verantwortlichen fur die Verarbeitung zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken ausschlie3lich die Daten der Stichprobe.

Der Verantwortliche flur die Weiterverarbeitung zu wissenschaftlichen Zwecken muss daher aufgrund von
Artikel 15 nur die Personen in Kenntnis setzen, deren Daten er erhalten und verarbeitet hat, das hei3t die Personen der
Stichprobe und nicht die gesamte Bevolkerungsgruppe, aus der die Stichprobe genommen worden ist.

Artikel 21

In diesem Artikel wird das Verfahren naher bestimmt, dass eingehalten werden muss, wenn ein Verantwortlicher
fur die Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken eine Empfehlung des
Ausschusses erhalten mochte. Das Verfahren erscheint auf den ersten Blick schwerféllig, doch muss bertcksichtigt
werden, dass hier von einem wichtigen Grundsatz des Gesetzes abgewichen wird, ndmlich dass personenbezogene
Daten nicht verarbeitet werden dirfen, ohne die betroffene Person davon in Kenntnis zu setzen.

In der Praxis muss die Empfehlung beim Ausschuss bei Abgabe der Verarbeitungserklarung beantragt werden.

Der Ausschuss Ubermittelt dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen innerhalb einer Frist von fanfundvierzig
Werktagen ab Empfang der Erklarung seine mit Grinden versehene Empfehlung. Die Frist kann einmal um
funfundvierzig Werktage verlangert werden.

Hat der Ausschuss bei Ablauf dieser Frist keine Empfehlung Ubermittelt, gilt der Antrag als angenommen.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens weist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 5, darauf hin, dass er
diesen Absatz nicht gutheilen kann. Da die Befreiung von der Informationspflicht und der Notwendigkeit, die
ausdrickliche Einwilligung der betroffenen Person einzuholen, die Ausnahme ist, darf das Ausbleiben eines
Beschlusses der Ausschusses innerhalb der vorgesehenen Fristen keinesfalls als eine vom Ausschuss bewilligte
Abweichung angesehen werden. Daher schlagt der Ausschuss vor, das Ausbleiben einer Entscheidung innerhalb der
vorgesehenen Fristen als eine Ablehnung der Abweichung anzusehen.

Der Vorentwurf des Koniglichen Erlasses folgt der Stellungnahme des Ausschusses diesbezuglich nicht: Die
Durchfuhrung einer Verarbeitung einer Empfehlung des Ausschusses zu unterwerfen, wirde bedeuten, dass dem
Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens de facto eine Entscheidungsbefugnis zuerkannt wird, wohingegen selbst
der Staatsrat de jure bemerkt, dass das Gesetz dem Ausschuss diesbezlglich keine Entscheidungsbefugnis zuerkennt.

Dartber hinaus mussen eventuelle nachteilige wirtschaftliche Folgen, die sich aus dem Ausbleiben einer
Empfehlung des Ausschusses ergeben kdnnten, bertcksichtigt werden.

Artikel 22
Es wird auf den Kommentar zu Artikel 17 verwiesen.
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Abschnitt IV — Verbdffentlichung der Ergebnisse einer Verarbeitung

Artikel 23

In diesem Artikel werden die MaRnahmen bestimmt, die fir den Schutz des Privatlebens bei der Veréffentlichung
von Ergebnissen einer Verarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken notwendig sind.

Ergebnisse einer Verarbeitung durfen nicht in einer Form verdffentlicht werden, die eine Identifizierung
ermoglicht, aulRer wenn die betroffene Person ihre Einwilligung gegeben hat oder wenn es sich um "6ffentliche” Daten
handelt. Fur zusétzliche Erlauterungen zu diesem Begriff wird auf den Kommentar zu der Begriindung in Bezug auf
Artikel 3 § 3 Buchstabe a) des Gesetzes verwiesen.

_Durch diese Bestimmung wird der Kénigliche Erlass mit der vorerwahnten Empfehlung R (97) 18 des Europarates
in Ubereinstimmung gebracht.

In Artikel 14.1 der Empfehlung wird bestimmt, dass die statistischen Ergebnisse nur verdoffentlicht oder Dritten
zuganglich gemacht werden durfen, wenn MaRnahmen ergriffen worden sind, um zu gewéhrleisten, dass Personen
aufgrund dieses Ergebnisses nicht mehr identifiziert werden konnen, es sei denn, die \Verbreitung oder die
Verodffentlichung stellt offensichtlich keinen Eingriff in das Privatleben der Personen dar.

Der Staatsrat schlégt in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 16 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 44
(niederlandischer Text), vor, folgende Bestimmung hinzuzufligen: Der fur die Verarbeitung Verantwortliche sorgt
daftr, dass durch die Verdffentlichung der Ergebnisse das Privatleben bestimmter Kategorien von Burgern nicht
UbermaRig beeintrachtigt wird.

Er unterstreicht, dass, wenn man davon ausgeht, dass Personendaten, ein Begriff, der definiert wird als Daten, die
sich nicht auf eine identifizierte oder identifizierbare nattrliche Person beziehen (im Gegensatz zu personenbezogenen
oder nominativen Daten), trotzdem unter das Recht auf Wahrung des Privatlebens fallen, das durch Artikel 8 der
Europaischen Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten gewéhrleistet wird, auf diesem Gebiet
ebenfalls SchutzmaBnahmen notwendig sind.

Die Erfahrung zeigt, dass die Anonymitat gesammelter Daten nicht verhindert, dass diejenigen, die die Ergebnisse
der Verarbeitung einsehen konnen, diese auch hinsichtlich der Kategorien von Personen gebrauchen werden, die
aufgrund ihres Profils untersucht worden sind.

Daruiber hinaus besteht bei einer Verarbeitung Uber eine beschrankte Gruppe oder eine sehr charakteristische
Zielgruppe die Gefahr, dass die erforderliche Anonymitét de facto nicht eingehalten wird, wobei keine Sicherheit
besteht, dass durch das in Artikel 20 des Erlasses erwéhnte Verbot verhindert wird, dass diese Ergebnisse verdffentlicht
werden (das Verbot bezieht sich nur auf die "Form" der Veroffentlichung).

Auch wenn die Uberlegung des Staatsrates inhaltlich relevant ist, ist die Rechtsgrundlage des vom Staatsrat
vorgeschlagenen Artikels jedoch nicht deutlich: Das gesamte Kapitel 1l des vorliegenden Erlasses hat seine
Rechtsgrundlage in Artikel 4 § 1 Nr. 2 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992, abgedndert durch das Gesetz vom
11. Dezember 1998. Dieses Gesetz betrifft nur personenbezogene Daten und keine Personendaten, die sich nicht auf eine
identifizierte oder identifizierbare natlrliche Person beziehen.

Aus diesem Grund wird das Gutachten des Staatsrates diesbeztglich nicht eingehalten.

Abschnitt V — Ausnahme

GemaR Artikel 21 Absatz 1 des Grundlagengesetzes vom 30. November 1998 Uber die Nachrichten- und
Sicherheitsdienste werden personenbezogene Daten, die im Rahmen der Anwendung des vorerwahnten Gesetzes
verarbeitet werden, nicht langer aufbewahrt, als es die Zwecke, derentwegen sie registriert wurden, erfordern, mit
Ausnahme von Daten, die einen vom Staatsarchiv anerkannten historischen Charakter aufweisen.

In Artikel 21 des vorerwahnten Gesetzes vom 30. November 1998 wird daher ausdrtcklich vorgesehen, dass die
Nachrichtendienste Daten zu historischen Zwecken aufbewahren kdnnen.

Daher mussten sie verpflichtet werden, die in Kapitel 1l des Kdniglichen Erlasses zur Ausfihrung des Gesetzes
vom 8. Dezember 1992 festgelegten Bedingungen einzuhalten.

Die in diesem Kapitel auferlegten Bedingungen konnen jedoch nur schwer auf diese Dienste angewendet werden.

Im Prinzip muss die Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu historischen Zwecken einschlieflich ihrer
Aufbewahrung anhand anonymer Daten erfolgen, was jedoch nicht realisierbar ist.

Was verschlUsselte Daten betrifft, muss der fur die Verarbeitung Verantwortliche aufgrund von Artikel 14 des
vorliegenden Erlasses die betroffene Person vorab von der Verschlisselung der in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes vom
8. Dezember 1992 erwahnten besonders schlitzenswerten Daten in Kenntnis setzen.

Was die historische Aufbewahrung personenbezogener Daten anhand nicht verschlusselter Daten betrifft, ist der
Gebrauch dieser Art Daten mit demselben Problem verbunden, da die Artikel 18 und 19 den fur die Verarbeitung
Verantwortlichen ebenfalls verpflichten, die betroffene Person in Kenntnis zu setzen.

Die in den Artikeln 14, 18 und 19 erwédhnten Bedingungen sind unvereinbar mit dem Anwendungsbereich des
Gesetzes vom 8. Dezember 1992, das die in Artikel 3 § 4 erwéhnten Dienste und Behdrden von der Verpflichtung befreit,
die betroffene Person in Kenntnis zu setzen.

Im Ubrigen verweisen andere Bestimmungen, wie zum Beispiel die Artikel 16 und 21, aufgrund deren der
Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens gegebenenfalls Befreiungen flr die Verarbeitung nicht verschlsselter Daten
gewahrt, auf Artikel 17 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992, der sich auf die Verarbeitungserklarung beim Ausschuss
fUr den Schutz des Privatlebens bezieht und nicht auf die in Artikel 3 8 4 des Gesetzes erwéhnten Dienste und Behdrden
anwendbar ist.

Die anderen in Artikel 3 8 4 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 erwéghnten Behodrden, wie zum Beispiel der
Standige Ausschuss fur die Kontrolle tber die Nachrichtendienste und sein Enquetendienst, kénnen mit denselben
Schwierigkeiten konfrontiert werden.

Obwohl das Gesetz dem Konig diesbezlglich keine ausdrickliche Ermachtigung erteilt, werden in Kapitel 1l
Abschnitt 5 die in Artikel 3 § 4 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 erwédhnten Behdrden und Dienste daher vom
Anwendungsbereich von Kapitel Il des vorliegenden Erlasses ausgeschlossen.
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KAPITEL Il — Bedingungen fir die Verarbeitung der in den Artikeln 6 bis 8
des Gesetzes erwéhnten personenbezogenen Daten

Artikel 25 und 26

Diese Artikel des vorliegenden Erlasses sind abgeleitet aus Artikel 8 des Koniglichen Erlasses Nr. 7 vom
7. Februar 1995 zur Festlegung der Zwecke, Kriterien und Bedingungen der erlaubten Verarbeitungen der in Artikel 6
des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener
Daten erwahnten Daten (Belgisches Staatshlatt vom 28. Februar 1995, Seite 4430). Der Konigliche Erlass weicht jedoch
in mehreren Punkten von dieser Bestimmung ab.

Zuné&chst muassen die Personen, die erméchtigt sind die Daten zu verarbeiten, nicht mehr namentlich bestimmt
werden; es genligt, wenn dem Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens Listen mit Kategorien von ermachtigten
Personen zur Verfigung gestellt werden.

Der Ausschuss hat diese Losung selber vorgeschlagen. In seiner Stellungnahme 8/99, Seite 7, bemerkt der
Ausschuss, dass es vor allem wichtig ist zu wissen, wer Zugriff auf die Daten hat. Dies bedeutet nicht, dass diese
Personen namentlich bestimmt werden mussen. Da eine namentliche Bestimmung auch Risiken beinhalten kann, zum
Beispiel, wenn die bestimmten Personen ihre Funktion andern, halt der Ausschuss es fur winschenswert, den
Verantwortlichen zu verpflichten, einerseits eine Liste der Zugriffsprofile (zum Beispiel mit Bestimmung der
Funktionen, die Zugriff haben) und andererseits eine Liste der Personen, denen diese Profile zuerkannt werden, zu
erstellen.

Der Staatsrat gibt in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 18 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 47
(niederléndischer Text), eine genauere Erlauterung der Stellungnahme 8/99 des Ausschusses fiir den Schutz des
Privatlebens. In diesem Zusammenhang gentige es nicht, wie im Entwurf und Erlass geschehen, vorzuschreiben, dass
angegeben werden muss, welche Kategorien von Personen die Daten verarbeiten durfen, und dass die Liste dieser
Kategorien dem Ausschuss zur Verfigung gestellt werden muss. Dartber hinaus musste vorgesehen werden, dass die
Personen namentlich bestimmt werden mussen und dass die Liste dieser Personen dem Ausschuss Ubermittelt werden
muss. Dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen wirde zwar eine gro3e administrative Last auferlegt, doch scheine
diese nicht unverhéltnismdBig zu sein im Vergleich zum Vorteil fur den Schutz des Privatlebens, der auf eine
individuell abgestimmte Anwendung allgemeiner und abstrakter Regeln zurtickzufiihren ist. Was die in Artikel 6 des
Gesetzes erwahnten besonders schiitzenswerten Daten betrifft, ware es denn wohl auch unannehmbar die Anwendung
dieser Regeln zu unterlassen: Wenn der Person, die Zugriff auf die Daten haben mochte, die konkrete Einschatzung der
Zugehorigkeit zu einer Kategorie erméachtigter Personen, die diese Daten verarbeiten dirfen, Uberlassen wird, seien
Fehler oder sogar Missbrauche bei weitem nicht auszuschlieRen.

Ungeachtet des Gutachtens des Staatsrates und der Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des
Privatlebens scheint es praktisch so gut wie unmdoglich zu sein, von dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen zu
verlangen, Namenlisten der Personen zu erstellen, wenn der Dienst des fur die Verarbeitung Verantwortlichen aus
mehreren tausend Personen besteht, zum Beispiel bei internationalen Unternehmen, Krankenh&usern usw.

Aus diesem Grund beschrénkt sich der Konigliche Erlass auf die Forderung, eine Liste der Kategorien von
Personen zu erstellen, die Zugriff auf die Daten haben.

Der vorliegende Erlass weicht noch in einem anderen Punkt von Artikel 8 des vorerwahnten Koniglichen Erlasses
Nr. 7 vom 7. Februar 1995 ab: Er sieht die Geheimhaltungspflicht aufgrund einer gesetzlichen oder statutarischen
Bestimmung vor, wohingegen sich der Kdnigliche Erlass Nr. 7 darauf beschrankte, die Geheimhaltungspflicht aufgrund
einer deontologischen oder vertraglichen Bestimmung zu verlangen.

Der Ausschuss weist in seiner Stellungnahme 8799, Seite 7, darauf hin, dass eine allgemeine Vertragsbestimmung
nicht ausreicht; die aufgrund dieser Vertragsbestimmung geschaffene Geheimhaltungspflicht muss der gesetzlichen
oder statutarischen Geheimhaltungspflicht entsprechen. Weiterhin ist der Ausschuss der Meinung, dass der Hinweis
auf Berufs- beziehungsweise Standespflichten in diesem Zusammenhang nicht relevant ist und daher gestrichen
werden kann.

Ein dritter Unterschied zwischen dem vorliegenden Koniglichen Erlass und dem vorerwahnten Koniglichen Erlass
Nr. 7 besteht darin, dass laut vorliegendem Erlass die gesetzliche oder verordnungsrechtliche Grundlage nicht mehr
prazise umschrieben werden muss; der Ausschuss schreibt in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 7, dass der Begriff
"prézise" zu ungewollten und unndtigen Streitfallen fihren kann.

Artikel 27

In Artikel 6 § 2 Buchstabe a) des Gesetzes wird bestimmt, dass die Verarbeitung der so genannten besonders
schitzenswerten Daten erlaubt ist, wenn die betroffene Person schriftlich in eine solche Verarbeitung eingewilligt hat,
unter der Voraussetzung, dass diese Einwilligung jederzeit von der betroffenen Person zuriickgezogen werden kann.
Der Konig kann nach Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens durch einen im Ministerrat
beratenen Erlass bestimmen, in welchen Féllen das Verbot, die im vorliegenden Artikel erwé&hnten Daten zu
verarbeiten, nicht durch die Einwilligung der betroffenen Person aufgehoben werden kann.

Durch die Befugnis, die dem Konig aufgrund dieses Artikels Ubertragen wird, sollen Situationen geregelt werden,
in denen die schriftliche Einwilligung der betroffenen Person aufgrund des ungleichen Krafteverhdltnisses zwischen
den Parteien nicht als tatséchliche Einwilligung angesehen werden kann.

Hier wird meistens an die Situation gedacht, in der sich ein Bewerber oder Arbeitnehmer gegeniiber seinem
Arbeitgeber befindet. Unter Berlcksichtigung dieser Situation wird im vorliegenden Artikel bestimmt, dass der
Arbeitgeber besonders schiitzenswerte personenbezogene Daten nicht auf der Grundlage der schriftlichen Einwilli-
gung der betroffenen Person verarbeiten darf, es sei denn, durch die Verarbeitung wird der betroffenen Person ein
Vorteil bewilligt, wie zum Beispiel die Auszahlung von Gewerkschaftszulagen oder wenn der Arbeitgeber einer
bestimmten Kategorie seiner Arbeitnehmer, die eine bestimmte Religion praktizieren, in diesem Zusammenhang
spezifische Erleichterungen einrdumen mdchte.

Es ist klar, dass der Arbeitgeber die schriftliche Zustimmung der betroffenen Person meistens nicht notig hat, um
besonders schitzenswerte personenbezogene Daten zu verarbeiten. In Artikel 6 § 2 Buchstabe b) des Gesetzes wird
namlich bestimmt, dass er diese Daten auch verarbeiten darf, wenn die Verarbeitung erforderlich ist, um seine
spezifischen Rechte und Pflichten auf dem Gebiet des Arbeitsrechts auszuliben beziehungsweise zu erfullen.
Vorliegender Artikel des Erlasses ist nicht anwendbar, wenn die Verarbeitung auf diesem Grund beruht und wenn der
Arbeitgeber sich auf einen der anderen Grinde beruft, die in Artikel 6 § 2 des Gesetzes erwahnt sind, so die
Anwendung der Rechtsvorschriften im Bereich der sozialen Sicherheit, der Praventivmedizin oder lebenswichtiger
Interessen der betroffenen Person.
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Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 6, der Meinung, dass die
vorerwéhnte Bestimmung dem Selbstbestimmungsrecht der Personen nicht gentigend Rechnung trégt. Das absolute
Verbot der Verarbeitung dieser Daten trotz der schriftlichen Einwilligung der betroffenen Person scheine Gbertrieben.
Der Ausschuss ist der Meinung, dass die Interessen von Personen, die der Gewalt einer anderen Person unterstehen,
auch auf eine andere Weise geschutzt werden kénnen. Es kdnne in diesen Féllen insbesondere verlangt werden, dass
eine besondere schriftliche Einwilligung erteilt werden muss, wobei die betroffene Person vorab von den Grinden fur
die Verarbeitung der besonders schiitzenswerten Daten in Kenntnis gesetzt werden muss. Laut Ausschuss ermdoglicht
die Einwilligung in Kenntnis der Sachlage einen ausreichenden Schutz des Rechts auf Schutz des Privatlebens der
betroffenen Person.

Der Ausschuss wiederholt seine Bemerkungen in seiner Stellungnahme 25/99, Seite 5, und schlagt vor, den Artikel
aufzuheben.

Seine Bemerkungen scheinen im Widerspruch zu stehen mit Artikel 2 Buchstabe h) der Richtlinie 95/46/EG, in
dem die Einwilligung der betroffenen Person als jede Willensbekundung, die ohne Zwang erfolgt, definiert wird.

Diese freie Willenshekundung ist bei der Beziehung zwischen Arbeitgeber und Arbeitnehmer oft nicht vorhanden.

KAPITEL IV — Bedingungen fir die Befreiung
von der in Artikel 9 § 2 des Gesetzes erwdhnten Informationspflicht

Artikel 28

Dieser Artikel muss in Zusammenhang mit Kapitel Il des vorliegenden Erlasses gesehen werden, da ausschlieBlich
die Verarbeitung personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken betroffen
ist. Wenn zu diesen Zwecken personenbezogene Daten auf eine andere Weise gesammelt werden als bei den
Betroffenen selber, muss normalerweise Artikel 9 § 2 des Gesetzes angewendet werden, aufgrund dessen die betroffene
Person in Kenntnis gesetzt werden muss. Dieser Artikel des Erlasses sieht in Bezug auf diese Informationspflicht eine
Ausnahme fur den Verantwortlichen fur die Verarbeitung verschlusselter personenbezogener Daten zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken vor. Diese Befreiung gilt nur, wenn die verschlUsselten personenbezo-
genen Daten gemall den in Kapitel Il Abschnitt 2 des vorliegenden Erlasses festgelegten Bedingungen verarbeitet
werden.

Sie gilt insbesondere in dem in Artikel 8 vorgesehenen Fall, bei dem der Verantwortliche fur die Verarbeitung
personenbezogener Daten zu ursprunglichen Zwecken und der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken dieselbe Person sind. Wenn aufgrund dieses Artikels der
Verantwortliche fur eine Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu anderen Zwecken als zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken erfasst worden sind, diese Daten zu historischen, statistischen oder
wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet, muss er die betroffene Person nicht davon in Kenntnis setzen, aufler in
dem in Artikel 14 vorgesehenen Fall, namlich der Verarbeitung besonders schiitzenswerter Daten.

Artikel 29

In Artikel 11 Absatz 2 der Richtlinie 95/46/EG wird bestimmt, dass die Informationspflicht keine Anwendung
findet, wenn die Speicherung oder Weitergabe durch Gesetz ausdriicklich vorgesehen ist. In diesen Fallen missen die
Mitgliedstaaten geeignete Garantien vorsehen.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens schlagt in seinen Stellungnahmen 8/99, Seite 7, und 25/99, Seite 5,
darUber hinaus vor, die Befreiung von der Informationspflicht auf die Zwischenorganisationen auszudehnen, die
personenbezogene Daten nur mit dem Ziel, sie zu verschlisseln, verarbeiten.

Indem diese beiden Grundsatze kombiniert werden, werden Verwaltungsbehdrden, die durch oder aufgrund des
Gesetzes beauftragt sind die Daten zu Ubermitteln und dabei als Zwischenorganisation auftreten, aufgrund von
Artikel 29 von der Informationspflicht befreit.

Artikel 30

In Artikel 9 § 2 Absatz 2 Buchstabe a) des Gesetzes wird bestimmt, dass, wenn die Daten nicht bei der betroffenen
Person erhoben worden sind, der fur die Verarbeitung Verantwortliche von der Information der betroffenen Person
befreit wird, wenn insbesondere bei Verarbeitungen fir Zwecke der Statistik oder der historischen oder wissenschaft-
lichen Forschung die Information der betroffenen Person unmdglich ist oder unverhadltnisméaitigen Aufwand erfordert.
Solch eine Unmdglichkeit oder solch ein unverhaltnisméaliiger Aufwand sind gegeben, wenn sich die Verarbeitung
personenbezogener Daten auf eine groRe Anzahl betroffener Personen bezieht, mit denen der fur die Verarbeitung
Verantwortliche im Prinzip nie in Kontakt tritt.

Dies ist zum Beispiel der Fall bei Betrieben, die auf die Ubermittlung von Adressen fiir Direktwerbung spezialisiert
sind. Wer bei diesen Betrieben Adressen erhdlt im Hinblick auf Serienbriefsendungen, verarbeitet natirlich
personenbezogene Daten, die nicht bei der betroffenen Person selber erhoben worden sind. Wenn diese Daten
registriert werden, muss die betroffene Person gemald Artikel 9 § 2 Absatz 1 des Gesetzes davon in Kenntnis gesetzt
werden.

Im vorliegenden Artikel wird bestimmt, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche in diesem Fall der
betroffenen Person die Information bei der ersten Kontaktaufnahme mitteilen muss. Bei Adressenbiros werden
personenbezogene Daten nicht von dem Adressenburo registriert, sondern unmittelbar vom Datentbermittler an den
Benutzer, der die Serienbriefsendung vornehmen mdochte, tbermittelt. Der Benutzer muss der betroffenen Person daher
die Information bei der ersten Kontaktaufnahme mitteilen.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 25799, Seite 5, der Meinung, dass diese Bestimmung nur angewendet
werden kann, wenn nicht verschlisselte personenbezogene Daten fir Zwecke der Statistik oder der historischen oder
wissenschaftlichen Forschung oder bei Krankheitsfriherkennung verarbeitet werden und wenn die Information der
betroffenen Person unmoglich ist oder unverhaltnismaligen Aufwand erfordert.

Die im Koniglichen Erlass angeftihrten Beispiele in Bezug auf Direktwerbung wurden nicht in den Bereich der
aufgrund von Artikel 9 § 2 Absatz 2 des Gesetzes vorgesehenen Befreiungen fallen und erweckten den Eindruck, dass
der Konig diesem Artikel eine allgemeinere Tragweite geben mochte, was jedoch nicht moglich sei. Was Direktwerbung
oder Adressenburos betreffen wirde, kdnnte auf der Grundlage eines Koniglichen Erlasses keine Befreiung von der
Informationspflicht gewéhrt werden.

Der vorliegende Konigliche Erlass folgt der Stellungnahme des Ausschusses diesbeztglich nicht. Da in Artikel 9
§ 2 des Gesetzes bestimmt ist, dass eine Befreiung von der Informationspflicht insbesondere fur Verarbeitungen zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken gewahrt werden kann, ist die Befreiung nicht auf solche
Verarbeitungen beschrénkt.



BELGISCH STAATSBLAD — 12.03.2002 — Ed. 3 — MONITEUR BELGE

10029

Artikel 31

Dieser Artikel betrifft den Fall, in dem der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten die
betroffene Person nicht informieren kann, weil diese Inkenntnissetzung sich als unmaoglich erweist oder unverhaltnis-
maRigen Aufwand erfordert. In diesem Fall rechtfertigt er diese Unmdglichkeit ausdricklich in der Verarbeitungs-
erklarung, die er aufgrund von Artikel 17 des Gesetzes abgeben muss.

Dieses Verfahren erlaubt eine gewisse Transparenz, da jeder die Mdglichkeit hat, in dem vom Ausschuss gefuihrten
offentlichen Register der Verarbeitungen zu Uberprifen, wer die Verantwortlichen fir die Verarbeitung personen-
bezogener Daten sind, selbst wenn die Verantwortlichen die betroffene Person niemals in Kenntnis gesetzt haben.

In diesem Artikel wird der Wortlaut Gbernommen, den der Staatsrat in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 20
(franzosischer Text) beziehungsweise Seite 49 (niederlandischer Text), vorgeschlagen hat.

KAPITEL V — Austibung der in den Artikeln 10 und 12 des Gesetzes erwahnten Rechte

Artikel 32

In diesem Artikel wird Artikel 1 des Koniglichen Erlasses Nr. 3 vom 7. September 1993 zur Bestimmung der
Personen, bei denen der aufgrund von Artikel 10 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 tber den Schutz des Privatlebens
hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten gestellte Antrag auf Mitteilung personenbezogener Daten
eingereicht werden muss (Belgisches Staatsblatt vom 25. September 1993) Ubernommen. Das Verfahren wird jedoch
vereinfacht, unter anderem indem auf die Forderung verzichtet wird, wonach die betroffene Person ihren Antrag per
Einschreibebrief einreichen muss, und durch die Einfuhrung der Moglichkeit, den Antrag anhand eines Telekommu-
nikationsmittels zu stellen. Dabei wird naturlich vor allem an elektronische Post gedacht.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens begnigt sich in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 8, mit der
Feststellung, dass die Forderung in Bezug auf die Unterzeichnung des Antrags zur Folge hat, dass der Antrag nicht
Uber ein Telekommunikationsmittel eingereicht werden kann, solange keine juristisch giltige elektronische Unter-
schrift besteht.

Der Staatsrat macht in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 20 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 49
(niederléandischer Text), dieselbe Bemerkung.

Eine diesbezigliche Bestimmung wird jedoch durch das Gesetz vom 20. Oktober 2000 zur Einfihrung des
Gebrauchs von Telekommunikationsmitteln und der elektronischen Unterschrift bei gerichtlichen und auflergericht-
lichen Verfahren (Belgisches Staatsblatt vom 22. Dezember 2000, Seite 42.698) vorgesehen, wobei Artikel 2 des Gesetzes
Artikel 1322 des Zivilgesetzbuches durch einen Absatz erganzt, der besagt, dass fur die Anwendung dieses Artikels ein
elektronischer Datensatz, der einer bestimmten Person zugeordnet werden kann und der die Wahrung der Integritét
des Akts nachweist, der Anforderung in Bezug auf eine Unterschrift gentigen kann.

Artikel 33

In diesem Artikel wird mutatis mutandis Artikel 1 des Kdniglichen Erlasses Nr. 5 vom 7. September 1993 zur
Bestimmung der Personen, bei denen der aufgrund von Artikel 12 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 tiber den Schutz
des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten gestellte Antrag auf Berichtigung, Léschung
oder Verbot der Verwendung personenbezogener Daten eingereicht werden muss (Belgisches Staatsblatt vom
25. September 1993), iUbernommen.

Artikel 34
In den folgenden Artikeln werden die Modalitaten fur die Austbung des Widersetzungsrechts festgelegt.

Die Rechtsgrundlage dieser Bestimmung ist jedoch nicht alleine in Artikel 12 § 2, sondern auch in Artikel 9 8 1
Buchstabe e) und § 2 Buchstabe e) des Gesetzes zu finden. Das hierbei verfolgte Ziel ist eine Verbesserung der
Effektivitdt der neuen Gesetzesbestimmungen, aufgrund deren der betroffenen Person das Recht gewahrt wird, sich
einer Verarbeitung von sie betreffenden personenbezogenen Daten zu Zwecken der Direktwerbung zu widersetzen.
Das Gesetz sieht derzeit in Artikel 9 vor, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche die betroffene Person vom
Bestehen des Rechts, sich auf Antrag und kostenlos einer Verarbeitung von sie betreffenden personenbezogenen Daten
zu widersetzen, in Kenntnis setzen muss, wenn die Verarbeitung zu Zwecken der Direktwerbung erfolgt, und dies
unabhangig davon, ob die personenbezogenen Daten bei der betroffenen Person selber oder bei Dritten eingeholt
worden sind.

Durch diese einfache Information weil3 die betroffene Person naturlich nicht, gemé&R welchen Modalitdten sie ihr
Widersetzungsrecht ausuben kann. In Artikel 34 des vorliegenden Erlasses werden drei Situationen unterschieden.

Der erste Fall betrifft personenbezogene Daten, die schriftlich bei der betroffenen Person eingeholt worden sind,
entweder anhand eines in einer Zeitung oder Zeitschrift veroffentlichten Antwortscheins oder anhand eines Formulars,
das bei einer Bestellung oder einem Abonnementabschluss oder Uber Internet ausgefullt wird. In den vorerwahnten
Fallen muss die betroffene Person ihr Widersetzungsrecht auf der Unterlage austiben kdnnen, anhand deren sie die sie
betreffenden personenbezogenen Daten mitteilt. Die einfachste Art ist, auf dem Formular, auf dem die betroffene
Person personenbezogene Daten mitteilen soll, folgenden Text erscheinen zu lassen: "Widersetzen Sie sich der
Verwendung dieser personenbezogenen Daten zu Zwecken der Direktwerbung? Ja/Nein (Unzutreffendes streichen)”.
Zahlreiche andere Varianten sind natdrlich moglich (zum Beispiel ein Kastchen ankreuzen, eine positive oder negative
Frage stellen,...).

Der zweite Fall betrifft personenbezogene Daten, die anders als schriftlich bei der betroffenen Person eingeholt
werden. Die betroffene Person kann telefonisch ein Angebot erhalten und in diesem Zusammenhang personenbezo-
gene Daten mitteilen, die im Nachhinein verwendet werden, um in Kontakt zu bleiben oder eine Bestellung zu liefern.
Die betroffene Person kann ebenfalls personenbezogene Daten anhand einer Magnet- oder Chipkarte Gbermitteln, auf
der bestimmte personenbezogene Daten gespeichert sind. Wenn der Verantwortliche die personenbezogenen Daten zu
Zwecken der Direktwerbung weiterverarbeitet, muss er mit der betroffenen Person binnen zwei Monaten ab Erhalt der
personenbezogenen Daten schriftlich Kontakt aufnehmen. Es geniigt, wenn der Verantwortliche der betroffenen Person
eine Unterlage Ubermittelt, auf der die betroffene Person sich bequem einer Weiterverarbeitung zu Zwecken der
Direktwerbung widersetzen kann, bevor sie sie dem Verantwortlichen zurticksendet.
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Acrtikel 35

Die dritte Moglichkeit, die in Artikel 35 vorgesehen ist, betrifft den Fall, in dem die personenbezogenen Daten nicht
bei der betroffenen Person eingeholt werden. In diesem Fall nimmt der fir die Verarbeitung Verantwortliche mit der
betroffenen Person Kontakt auf, um ihr die aufgrund von Artikel 9 § 2 des Gesetzes erforderlichen Informationen
mitzuteilen. Bei dieser Kontaktaufnahme wird die betroffene Person gemal} Artikel 9 8 2 von ihrem Recht in Kenntnis
gesetzt, sich der Verarbeitung von sie betreffenden personenbezogenen Daten zu Zwecken der Direktwerbung zu
widersetzen. Die betroffene Person muss ihre Widersetzung auf derselben Unterlage mitteilen kénnen; dazu muss der
fur die Verarbeitung Verantwortliche ihr auf dieser Unterlage eine eindeutige, leicht zu beantwortende Frage stellen.

Der Verantwortliche, der aufgrund von Artikel 9 § 2 des Gesetzes von der Information befreit ist, ist nattrlich
ebenfalls von dieser Verpflichtung befreit.

KAPITEL VI — Auslibung des in Artikel 13 des Gesetzes erwdhnten Rechts

Artikel 36

Kapitel VI des Erlasses regelt den Zugang der betroffenen Personen zu Daten, die in Verarbeitungen
personenbezogener Daten gespeichert sind, die von 6ffentlichen Behdrden zu gerichtspolizeilichen, verwaltungspoli-
zeilichen oder nachrichtendienstlichen Zwecken verwaltet werden.

Die in Artikel 13 des Gesetzes erwahnte Angelegenheit wird im Volkerrecht durch zwei Texte des Europarates,
namlich das Ubereinkommen Nr. 108 und die Empfehlung R (87) 15, und durch das Ubereinkommen zur
Durchfuihrung des Ubereinkommens von Schengen geregelt.

Aufgrund von Artikel 8 des Ubereinkommens Nr. 108 des Europarates vom 28. Januar 1981 tiber den Schutz des
Menschen bei der automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten muss jeder in annehmbaren Abstéanden und
ohne UbermaRige Verzogerungen oder Kosten Auskunft erhalten kdnnen Uber die Frage, ob personenbezogene Daten
Uber ihn in den Dateien gespeichert sind oder nicht; diese Daten mussen ihm in versténdlicher Form mitgeteilt werden
und er muss diese Daten gegebenenfalls berichtigen lassen konnen.

Aufgrund von Artikel 9 des Ubereinkommens Nr. 108 kann von diesen Bestimmungen abgewichen werden, wenn
das Gesetz der Vertragsparteien eine solche Abweichung vorsieht und die Abweichung eine MaBnahme betrifft, die in
einer demokratischen Gesellschaftsordnung fur den Schutz der Staatssicherheit, der oOffentlichen Sicherheit, der
finanziellen Interessen des Staates oder fur die Bekampfung strafrechtlicher VerstolRe notwendig ist.

In Artikel 6 der Empfehlung R (87) 15 des Ministerausschusses des Europarates vom 17. September 1987 Gber die
Nutzung personenbezogener Daten im Polizeibereich werden die Bedingungen ftir diese Abweichung naher bestimmt:

Die Ausubung des Rechts auf Zugang, Berichtigung und Entfernung darf nur eingeschrankt werden, insofern die
Einschrankung fir die Ausfiihrung einer gesetzlichen Aufgabe der Polizei unerlasslich ist (Artikel 6.4).

Und eine Verweigerung oder Einschréankung dieser Rechte muss schriftlich begriindet werden. Die Ubermittlung
der Begriindung kann nur verweigert werden, insofern dies fur die Ausfiihrung einer gesetzlichen Aufgabe der Polizei
unerlasslich ist (Artikel 6.5).

Weiter wird in Artikel 109 des Ubereinkommen vom 19. Juni 1990 zur Durchfiihrung des Ubereinkommens von
Schengen vom 14. Juni 1985 Folgendes bestimmt:

«Das Recht jeder Person, Uber die zu ihrer Person im Schengener Informationssystem gespeicherten Daten
Auskunft zu erhalten, richtet sich nach dem nationalen Recht der Vertragspartei, in deren Hoheitsgebiet das
Auskunftsrecht beansprucht wird. Soweit das nationale Recht dies vorsieht, entscheidet die in Artikel 114 Absatz 1
vorgesehene nationale Kontrollinstanz, ob und in welcher Weise Auskunft erteilt wird. Eine Vertragspartei, die selber
die Ausschreibung nicht vorgenommen hat, darf Auskunft zu diesen Daten nur erteilen, wenn sie vorher der
ausschreibenden Vertragspartei Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben hat.»

In Artikel 114 Absatz 2 desselben Ubereinkommens wird Folgendes bestimmt:

«Jeder hat das Recht, die Kontrollinstanzen zu ersuchen, die zu seiner Person im Schengener Informationssystem
gespeicherten Daten sowie deren Nutzung zu Uberprifen. Dieses Recht wird nach MaRgabe des nationalen Rechts der
Vertragspartei, an die das Ersuchen gerichtet wird, ausgetbt. Wurden die Daten durch eine andere Vertragspartei
eingegeben, so erfolgt die Kontrolle in enger Abstimmung mit der Kontrollinstanz dieser Vertragspartei.»

Gemal diesen verschiedenen Bestimmungen des Volkerrechts wird aufgrund von Artikel 3 § 5 des Gesetzes
Personen, Uber die Daten in der Datei gespeichert sind, das Recht auf direkten Zugang und auf Berichtigung fir
bestimmte Verarbeitungen von Daten verweigert.

Betroffen sind Verarbeitungen personenbezogener Daten:

— die von der Staatssicherheit, dem Allgemeinen Nachrichten- und Sicherheitsdienst der Streitkréfte, der
Sicherheitsbehorde, den Sicherheitsoffizieren und dem Standigen Ausschuss fur die Kontrolle Gber die Nachrichten-
dienste und seinem Enquetendienst vorgenommen werden, wenn diese Verarbeitungen fur die Ausfihrung ihrer
Auftrage notwendig sind,

— die von offentlichen Behorden im Hinblick auf die Ausfuhrung ihrer gerichtspolizeilichen Auftréage verwaltet
werden,

— die von den in Artikel 3 des Gesetzes vom 18. Juli 1991 zur Regelung der Kontrolle tber die Polizei- und
Nachrichtendienste erwahnten Polizeidiensten im Hinblick auf die Ausfuhrung ihrer verwaltungspolizeilichen
Auftrage verwaltet werden,

— die von anderen offentlichen Behdtrden, die nach Stellungnahme des Ausschusses fir den Schutz des
Privatlebens durch einen im Ministerrat beratenen Koniglichen Erlass bestimmt worden sind, im Hinblick auf die
Ausfuhrung ihrer verwaltungspolizeilichen Auftrage verwaltet werden,

— die infolge der Anwendung des Gesetzes vom 11. Januar 1993 zur Verhinderung der Nutzung des
Finanzsystems zum Zwecke der Geldwasche notwendig geworden sind,

— die vom Standigen Ausschuss fir die Kontrolle Gber die Polizeidienste und von seinem Enquetendienst im
Hinblick auf die Ausfuhrung ihrer gesetzlichen Auftrage verwaltet werden.

Die in Artikel 3 des Gesetzes vom 18. Juli 1991 erwahnten Polizeidienste sind neben der Gemeindepolizei, der
Gerichtspolizei bei der Staatsanwaltschaft und der Gendarmerie die Dienste, die Offentlichen Behdrden und
Einrichtungen o6ffentlichen Interesses unterstehen und deren Mitglieder den Dienstgrad eines Gerichtspolizeioffiziers
oder eines Gerichtspolizeibediensteten innehaben.

Der Konigliche Erlass vom 12. August 1993 zur Ausfihrung von Artikel 11 Nr. 4 des Gesetzes vom

8. Dezember 1992 betrifft die Sozialinspektoren (diese Bestimmung ist durch das Gesetz vom 11. Dezember 1998 in
Artikel 3 8 5 Nr. 3 des Gesetzes Ubertragen worden).
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In der Begriindung des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 wird erkl&rt, dass es infolge der besonderen Aufgaben
dieser Dienste vollig ausgeschlossen ist, jedem direkten Zugang zu registrierten Daten zu gewéhren, die ihn betreffen.
Um ein verniunftiges Gleichgewicht zu schaffen zwischen den legitimen Rechten jeder Person und der nicht weniger
legitimen Notwendigkeit der Ermittlung und Verfolgung von VerstéBen und der Pravention von Vergehen gegen die
Sicherheit des Staates, wird in Artikel 13 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 vorgesehen, dass fur diese Verarbeitungen
die Austibung des Zugangs- und Berichtigungsrechts der betroffenen Person tUber den Ausschuss fur den Schutz des
Privatlebens erfolgt (Parlamentsdokument, Kammer, 1610/1-90/91, Seite 19).

In Artikel 13 wird Folgendes bestimmt:

«Jede Person, die ihre ldentitdt nachweist, hat das Recht, sich kostenlos an den Ausschuss fur den Schutz des
Privatlebens zu wenden, um die in den Artikeln 10 und 12 erwahnten Rechte in Bezug auf die in Artikel 3 88 4, 5 und 6
erwahnten Verarbeitungen personenbezogener Daten auszuiben.

Der Konig bestimmt nach Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens durch einen im
Ministerrat beratenen Erlass die Modalitéten fur die Ausuibung dieser Rechte.

. Der Ausschuss fiir den Schutz des Privatlebens teilt ausschlieRlich dem Betreffenden mit, dass die notwendigen
Uberprifungen vorgenommen wurden.

Der Konig bestimmt jedoch nach Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens durch einen im
Ministerrat beratenen Erlass, welche Information der Ausschuss der betroffenen Person mitteilen darf, wenn der Antrag
der betroffenen Person eine Verarbeitung personenbezogener Daten betrifft, die von Polizeidiensten im Hinblick auf
Identitatskontrollen verwaltet wird.»

Kapitel VI des Erlasses betrifft die Ausfuhrung von Artikel 13 Absatz 2 und 4.

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens ist in seiner Stellungnahme 11/95 Uber Artikel 13, die er am
9. Mai 1995 aus eigener Initiative abgegeben hat, der Meinung, dass sich der zu verabschiedende Konigliche Erlass auf
das Festlegen von Modalitéten der indirekten Kontrolle in Bezug auf den Burger beschranken muss.

Im Zusammenhang mit dem Verfahren, das der Ausschuss in Bezug auf die betroffenen Dienste einhalten muss,
wird in der Stellungnahme 11/95 des Ausschusses bestimmt, dass die Weise, wie die Kontrolle des Ausschusses bei den
verschiedenen Instanzen erfolgt, Gegenstand von Beratungen zwischen den betroffenen Parteien sein sollte. Die
Dienste konnten jedenfalls auf Unterschiede zwischen den verschiedenen Diensten hinsichtlich der technischen
Modalitaten, der Erfordernisse des Dienstes und der organisatorischen Aspekte hinweisen.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 8, ebenfalls der Meinung, dass es vorzuziehen ist, das
Verfahren fur die Austibung des in Artikel 13 des Gesetzes erwahnten Rechts in der Geschéaftsordnung des Ausschusses
und nicht im Ausfuhrungserlass festzulegen. So kdnnte der Ausschuss das Verfahren wenn nétig den BedUrfnissen
anpassen. Der Ausschuss besteht dann auch darauf, dass die Artikel 23 und 25 bis 30 durch eine Bestimmung ersetzt
werden, die vorsieht, dass das Verfahren in der Geschaftsordnung des Ausschusses festgelegt wird, die im Belgischen
Staatsblatt veroffentlicht werden muss. So wirde verhindert, dass der Ausschuss mit administrativen Schikanen
Uberh&uft wird. Dartber hinaus wirden dadurch keineswegs die Rechte der betroffenen Personen beeintrachtigt.

Der Ausschuss vertritt in seiner Stellungnahme 25/99, Seite 6, jedoch einen anderen Standpunkt und erklart, dass
es zweifellos winschenswert ware, die grundlegenden Elemente des Verfahrens in den Koniglichen Erlass
aufzunehmen, so zum Beispiel die Tatsache, dass die betroffene Person sich schriftlich an den Ausschuss richten kann,
um ihr in Artikel 13 des Gesetzes erwahntes Recht auszulben; die Tatsache, dass der Antrag alle sachdienlichen
Elemente, tber die die betroffene Person verfigt, enthalten muss; die Tatsache, dass der Antrag der betroffenen Person
nur zulassig ist, wenn er nach Ablauf einer Frist von sechs Monaten ab dem Datum der Absendung der vorherigen
Antwort des Ausschusses in Bezug auf dieselben Daten und Dienste eingereicht wird; die Tatsache, dass die betroffene
Person beantragen kann, vom Ausschuss angehort zu werden; und die Tatsache, dass die Kontrolle vom Préasidenten
des Ausschusses oder von einem beziehungsweise mehreren Mitgliedern, die er bestimmt, ausgeubt wird.

In der Erwagung, dass die Auslibung des in Artikel 13 des Gesetzes erwé&hnten Rechts ein Grundrecht des Burgers
ist, das besser nicht durch eine Geschéftsordnung geregelt wird, folgt der Konigliche Erlass daher der Stellung-
nahme 25/99 des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens.

Artikel 37

In diesem Artikel wird bestimmt, dass die betroffene Person den Antrag anhand eines datierten und
unterzeichneten Antrags beim Ausschuss einreicht.

In der vorherigen Lesung dieses Artikels wurde bestimmt, dass der Antrag alle sachdienlichen Angaben Gber die
beanstandeten Daten, wie Art, Umstédnde oder Anlass der Kenntnisnahme der beanstandeten Daten, enthalten muss.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 9 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 10
(niederléndischer Text), der Meinung, dass der betroffenen Person durch diese Bestimmung eine allzu schwere
Informationspflicht auferlegt wird. Er schlagt daher vor zu bestimmen, dass der Antrag nur die sachdienlichen
Angaben enthalten muss, Uber die die betroffene Person verflugt.

Der Konigliche Erlass folgt der Stellungnahme des Ausschusses.

Die vorherige Lesung dieses Artikels umfasste ebenfalls Regeln in Bezug auf Antrége, die von Vertretern
Handlungsunfahiger eingereicht werden.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8799 der Meinung, dass es nicht notwendig ist, eine Bestimmung Uber
die Vertretung vorzusehen.

Der Konigliche Erlass folgt diesbeztiglich der Stellungnahme des Ausschusses.

Artikel 38

In diesem Artikel wird bestimmt, dass der Ausschuss von der betroffenen Person zuséatzliche Auskunfte verlangen
kann, wenn er dies fur zweckmafig erachtet.

Artikel 39

In diesem Artikel wird bestimmt, dass, wenn die in den vorhergehenden Artikeln erwéhnten Informationen nicht
erteilt werden, der Antrag fur unzulassig angesehen werden kann.

In der vorherigen Lesung dieses Artikels wurde bestimmt, dass, wenn sich die betroffene Person weigert,
zusatzliche Auskinfte zu erteilen, und wenn aufgrund der bereits erteilten Auskinfte eine Identifizierung der
Datenverarbeitung nicht moglich ist, der Ausschuss den Antrag fur unzuléssig erklaren kann.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 9 (franzdsischer Text) beziehungsweise Seite 10

(niederléndischer Text), der Meinung, dass die Worter "wenn sich die betroffene Person weigert” durch die Worter
"wenn die betroffene Person es versaumt” ersetzt werden sollten.
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SchlieBlich ist fur den Vorentwurf des Kdniglichen Erlasses ein neutraler Wortlaut gewahlt worden.

In einem nunmehr im Koniglichen Erlass nicht aufgenommenen Artikel wurde bestimmt, dass der Ausschuss
binnen dreiRig Tagen nach Erhalt des Antrags Uber dessen Zuléssigkeit befindet.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 10, der Meinung, dass das im Vorentwurf des Erlasses
beschriebene Verfahren unnétig kompliziert ist. Der Ausschuss hélt es dann auch flr winschenswert, dass das
Verfahren in seiner Geschéaftsordnung festgelegt wird, damit unnétige administrative Schikanen bei der Bearbeitung
der Antrage vermieden werden.

In diesem Artikel wird daher lediglich bestimmt, dass der Ausschuss bestimmte Antrage flr unzulassig erklaren
kann.

Im Koniglichen Erlass wird jedoch an anderer Stelle bestimmt, dass die betroffene Person in diesem Fall auf ihren
Antrag hin angehort werden kann, wobei sie ich gegebenenfalls von ihrem Beistand beistehen lassen kann.

Artikel 40

In diesem Artikel wird bestimmt, dass der Antrag unzulassig ist, wenn er innerhalb einer Frist von weniger als
einem Jahr nach dem Datum der Absendung der vorherigen Antwort des Ausschusses in Bezug auf dieselben Daten
und Dienste eingereicht wird, aulRer wenn die betroffene Person in ihrem Antrag Griinde zur Rechtfertigung einer
Abweichung anfuhrt.

Artikel 41

GemaR der vorherigen Lesung dieses Artikels konnte der Ausschuss nur beschlieen, dass ein Antrag unzuléssig
ist, nachdem die betroffene Person oder ihr Beistand angehort worden waren.

Der Ausschuss unterstreicht in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 10, dass der Ausschuss aufgrund dieser
Bestimmung verpflichtet ist, die betroffene Person anzuhdren (das heift, bevor der Antrag flr unzulassig erklart wird).
Der Ausschuss ist der Meinung, dass es gentgt zu bestimmen, dass die betroffene Person beantragen kann, vom
Ausschuss angehdrt zu werden.

Der Konigliche Erlass folgt nur teilweise der Stellungnahme des Ausschusses: Er bestimmt, dass die betroffene
Person angehort werden muss, wenn sie dies beantragt. Die Anhodrung ist nicht Pflicht, wenn die betroffene Person
keinen dahingehenden Wunsch auBert; der Beschluss, den Antrag ohne Anhorung fur unzuléssig zu erkléren, ist in
diesem Fall keineswegs unrechtmaégig.

Der vom Ausschuss vorgeschlagene Wortlaut ist nicht Glbernommen worden, weil er den Eindruck erwecken
kdnnte, dass der Ausschuss willktrlich beschliet, ob er die betroffene Person anhort oder nicht.

Artikel 42

GemaR der vorherigen Lesung dieses Artikels wurde bestimmt, dass die Kontrolle des betreffenden Dienstes von
einem Magistraten vorgenommen werden muss.

Der Ausschuss ist in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 10 (franzodsischer Text) beziehungsweise Seite 11
(niederléndischer Text), der Meinung, dass es nicht notwendig ist, dass die Kontrollen immer von einem Magistraten
vorgenommen werden. Die Kontrollen sind in der Vergangenheit bereits problemlos von anderen Mitgliedern des
Ausschusses durchgefuhrt worden. Dartber hinaus wirde hierdurch den Magistraten, die Mitglieder des Ausschusses
sind, eine allzu grof3e Arbeitslast auferlegt.

Da der Ausschuss jedoch auf Vorschlag der ausfiihrenden Gewalt von der gesetzgebenden Gewalt ernannt wird,
kann die vom Ausschuss vorgenommene Kontrolle dem Prinzip der Gewaltentrennung schaden. Gemaf Artikel 13 des
Gesetzes, der in diesem Zusammenhang auf Artikel 3 § 5 Nr. 1 des Gesetzes verweist, kann der Ausschuss
Verarbeitungen personenbezogener Daten kontrollieren, die von offentlichen Behdrden im Hinblick auf die
Ausfuhrung ihrer gerichtspolizeilichen Auftrage verwaltet werden, namlich Verarbeitungen personenbezogener Daten,
die von der Gerichtspolizei, der Staatsanwaltschaft oder dem Untersuchungsrichter verwaltet werden.

In Bezug auf die Verarbeitungen der in Artikel 3 § 5 Nr. 1 des Gesetzes erwéhnten personenbezogenen Daten ist
es daher wiinschenswert, dass die Kontrolle des Ausschusses ausschlieBlich von Magistraten vorgenommen wird, die
der Ausschuss unter seinen Mitgliedern bestimmt.

In der Begrundung des Gesetzes wird unterstrichen, dass zwei der drei belgischen Polizeidienste sowohl mit
verwaltungspolizeilichen Auftragen als auch mit gerichtspolizeilichen Auftrdgen beauftragt sind, dass aber alle Daten
in dieselbe Datei aufgenommen werden. Infolge dieser Vorgehensweise ist es praktisch unmaglich, einen Unterschied
zwischen gerichtspolizeilichen und verwaltungspolizeilichen Daten zu machen. (Parlamentsdokument, Kammer,
413/12-9-92, 2. Juli 1992, Seite 50).

Im Zweifelsfall wird die Kontrolle daher am besten durch einen Magistraten vorgenommen.

Um dennoch eine Ldsung fur die eventuell begrenzte Anzahl Magistraten im Ausschuss zu finden, wird in
Absatz 3 des Artikels vorgesehen, dass der Prasident und die Mitglieder, die die Kontrolle vornehmen, sich von einem
oder mehreren Mitgliedern des Sekretariats des Ausschusses beistehen oder vertreten lassen kdnnen.

Der Staatsrat ist in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 21 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 50
(niederlédndischer Text), der Meinung, dass der Konig fur Angelegenheiten in Bezug auf Arbeitsweise und
Organisation, die durch die geplante Bestimmung geregelt werden, nicht zustandig ist. Sie werden gegebenenfalls
durch die Geschéaftsordnung geregelt, die der Ausschuss erstellen muss, bevor sie gemal Artikel 28 des Gesetzes den
Gesetzgebenden Kammern Ubermittelt wird.

Die Bemerkung des Staatsrates scheint nicht korrekt zu sein: In Artikel 13 Absatz 2 des Gesetzes vom
8. Dezember 1992 wird festgelegt, dass der Kénig nach Stellungnahme des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens
durch einen im Ministerrat beratenen Erlass die Modalitaten fur die Austibung der indirekten Zugangsrechte bestimmt.
Es ist nicht deutlich, inwiefern die Modalitéten in Bezug auf die Vertretung der Mitglieder des Ausschusses fur den
Schutz des Privatlebens nicht doch Modalitaten der Austibung des indirekten Zugangsrechtes darstellen.

Umgekehrt ware zu beflirchten, dass die betroffenen Polizeidienste davon ausgehen, dass die Geschaftsordnung
des Ausschusses keine ausreichende Verordnungsgrundlage darstellt, um den Mitgliedern des Sekretariats des
Ausschusses zu erlauben, Mitglieder zu vertreten.
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Artikel 43
In diesem Artikel werden die Befugnisse des Ausschusses festgelegt.

Das Gesetz erteilt dem Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens je nach Diensten, die er kontrolliert,
verschiedene Auftrage.

Aufgrund von Artikel 13 des Gesetzes ist er beauftragt, das Recht auf indirekten Zugang sowohl in Bezug auf die
Nachrichtendienste als auch in Bezug auf die Polizeidienste auszutiben.

Aufgrund von Artikel 31 § 1 des Gesetzes untersucht der Ausschuss darlber hinaus die Beschwerden, die ihm
zugesandt werden, und er kann im Rahmen des Beschwerdeverfahrens Beschllsse fassen.

Aufgrund von Artikel 3 § 4 des Gesetzes ist Artikel 31 §§ 1 bis 3 jedoch nicht anwendbar auf Nachrichtendienste,
obwohl dieser Artikel gemaR Artikel 3 § 5 des Gesetzes nicht anwendbar auf Polizeidienste ist.

Das Gesetz erteilt dem Ausschuss daher weder die Befugnis, Beschwerden gegen Nachrichtendienste zu
untersuchen, noch die Befugnis, in Bezug auf diese Dienste BeschlUsse zu fassen.

Aus diesem Grund werden in Artikel 43 des Koniglichen Erlasses zwei unterschiedliche Regelungen vorgesehen:
Artikel 43 Absatz 2 betrifft die Polizeidienste, wéhrend Artikel 43 Absatz 3 die Nachrichtendienste betrifft.

Im Rahmen von Artikel 43 Absatz 2 kann der Ausschuss dem betreffenden Polizeidienst Befehle erteilen, zum
Beispiel um Daten berichtigen oder I6schen zu lassen, wohingegen er im Rahmen von Artikel 43 Absatz 3 den
Nachrichtendiensten nur Manahmen empfehlen kann.

Der Ausschuss unterstreicht in seiner Stellungnahme 8/99, Seite 11, dass die Moglichkeit fur den Antragsteller, sich
aufgrund von Artikel 12 des Gesetzes der Verarbeitung von Daten zu widersetzen, erneut nicht berticksichtigt worden
ist. Daher musste in Artikel 43 ebenfalls auf diese Moglichkeit verwiesen werden.

In Artikel 12 § 1 Absatz 2 des Gesetzes wird bestimmt, dass jede Person das Recht hat, sich aus schwerwiegenden
und berechtigten Grinden einer Verarbeitung der sie betreffenden Daten zu widersetzen; dies gilt nicht, wenn die
RechtmaRigkeit der Verarbeitung auf einen Vertrag oder auf die Einhaltung einer gesetzlichen Verpflichtung, der der
fur die Verarbeitung Verantwortliche unterliegt, gestutzt ist.

Praktisch gesehen hat das Widersetzungsrecht zur Folge, dass der Ausschuss von dem betreffenden Dienst
verlangen kann, dass er die Daten ldscht.

Aus diesem Grund wird das Widersetzungsrecht als solches im Koniglichen Erlass nicht erwahnt.

Artikel 44

In diesem Artikel wird bestimmt, dass der betreffende Dienst im Anschluss an die Uberpriifungen den Ausschuss
schriftlich vom weiteren Verlauf in Kenntnis setzt.

In der vorherigen Lesung dieses Artikels wurde bestimmt, dass diese Notifizierung per Einschreiben erfolgen
musste.

Der Ausschuss ist in der Stellungnahme 8/99 der Meinung, dass die Notifizierung per Einschreiben nicht
notwendig ist und dass eine schriftliche Mitteilung des betreffenden Dienstes an den Ausschuss gentgt.

Der Konigliche Erlass folgt diesbeztiglich der Stellungnahme des Ausschusses.

Artikel 45

In diesem Artikel wird bestimmt, dass der Ausschuss innerhalb einer Frist von drei Monaten ab der Notifizierung
seitens des betreffenden Dienstes per Brief auf den Antrag der betroffenen Person antwortet.

~ GemaR Artikel 13 Absatz 3 des Gesetzes teilt der Ausschuss dem Betreffenden lediglich mit, dass die notwendigen
Uberprufungen vorgenommen wurden.

Die vom Ausschuss vorgenommene Kontrolle bei Antragen auf Zugang oder Berichtigung muss auf jeden Fall den
Grundsatz der Vertraulichkeit der Untersuchung wahren. Wie in der Begrindung erwahnt, ware es paradox, Tatern,
Mittatern und Komplizen von Straftaten zu ermdglichen, sich vor der Anklage Uber das von den Behdrden gegen sie
gesammelte Beweismaterial zu informieren (Parlamentsdokument, Kammer, 1610/1-90/91, Seite 17).

Artikel 46

In Artikel 13 Absatz 4 des Gesetzes wird bestimmt, dass der Kdnig nach Stellungnahme des Ausschusses fur den
Schutz des Privatlebens durch einen im Ministerrat beratenen Erlass bestimmt, welche Information der Ausschuss der
betroffenen Person mitteilen darf, wenn der Antrag der betroffenen Person eine Verarbeitung personenbezogener Daten
betrifft, die von Polizeidiensten im Hinblick auf Identitatskontrollen verwaltet wird.

Der Ausschuss muss der betroffenen Person daher manchmal ausfuhrlichere Informationen erteilen kénnen,
insofern dadurch nicht die Geheimhaltung bestimmter Verarbeitungen seitens der erwéhnten Behorden geféhrdet wird.
So ist es zum Beispiel moglich, dass jemand bei einer Kontrolle am Flughafen oder auf der StraRe feststellt, dass die ihn
betreffenden Daten irrtimlich von einem Polizeidienst registriert wurden und dass dieser Fehler nach Eingreifen des
Ausschusses berichtigt worden ist. In diesem Fall ist es schwer hinzunehmen, dass die Information, die der betroffenen
Person tbermittelt wird, auf die Mitteilung, dass die notwendigen Uberprifungen vorgenommen wurden, beschrankt
bleiben muss.

Als Losung fur dieses Problem wird eine flexiblere Mdoglichkeit der Information vorgesehen fiir Verarbeitungen
personenbezogener Daten seitens der Polizeidienste im Hinblick auf Identitatskontrollen. Gerade in diesen Fallen wird
die betroffene Person mit Fehlern in den sie betreffenden Daten konfrontiert. Sie kdnnte daher von der Tatsache in
Kenntnis gesetzt werden, dass die Daten berichtigt worden sind, ohne dass ihr diese Daten jedoch bei dieser
Gelegenheit Gbermittelt werden.

In der vorherigen Lesung dieses Artikels wurde daher auch bestimmt, dass wenn der Antrag der betroffenen
Person eine Verarbeitung personenbezogener Daten betrifft, die von Polizeidiensten im Hinblick auf Identitatskont-
rollen vorgenommen wird, der Ausschuss der betroffenen Person je nach Fall mitteilt:

— dass die personenbezogenen Daten in Bezug auf die betroffene Person vom Polizeidienst dem Gesetz
entsprechend und korrekt verarbeitet worden sind,

— dass der Polizeidienst die personenbezogenen Daten in Bezug auf die betroffene Person nicht registriert hat,

— dass der Polizeidienst die personenbezogenen Daten in Bezug auf die betroffene Person zu Unrecht oder falsch
verarbeitet hat und dass der Ausschuss eine Berichtigung beantragt hat.

Der Ausschuss schlagt in seinen Stellungnahmen 8799, Seite 11 (franzdsischer Text beziehungsweise Seite 12
(niederléndischer Text), und 25/99, Seite 6 (franzosischer Text) beziehungsweise Seite 7 (niederlandischer Text), vor,
dass in diesem Artikel lediglich bestimmt wird, dass der Ausschuss in Absprache mit dem betreffenden Dienst festlegt,
welche Informationen der betroffenen Person mitgeteilt werden.
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Der Konigliche Erlass folgt diesbezuglich der Stellungnahme des Ausschusses.
KAPITEL VII — Erklarung der automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten

Abschnitt | — Beitrage, die dem Ausschuss bei der Erklarung zu entrichten sind

In diesen Artikeln werden die Beitrage festgelegt, die dem Ausschuss bei der in Artikel 17 des Gesetzes erwéhnten
Erklarung zu entrichten sind. Der Verantwortliche entrichtet einen einzigen Betrag fir alle Informationen, die er zum
selben Zeitpunkt beim Ausschuss abgibt. Die Anzahl Zwecke oder zusammenhangender Zwecke und die Anzahl
Formulare, auf denen die Erklarung verteilt ist, spielen daher keine Rolle.

GemaR der Stellungnahme 8799, Seite 13, des Ausschusses flr den Schutz des Privatlebens wird in Artikel 47
bestimmt, dass der fur die Verarbeitung Verantwortliche die Uberweisungsformulare verwenden muss, die ihm vom
Ausschuss zur Verfugung gestellt werden.

Abschnitt I — Von der Erklarungspflicht befreite Verarbeitungskategorien

In Artikel 17 § 8 des Gesetzes wird bestimmt, dass der Konig bestimmte Kategorien von der Erklarung befreien
kann, wenn unter Bertcksichtigung der verarbeiteten Daten offensichtlich keine Gefahr einer Beeintrachtigung der
Rechte und Freiheiten der betroffenen Personen besteht und die Zweckbestimmungen der Verarbeitung, die Kategorien
der verarbeiteten Daten, die Kategorien der betroffenen Personen, die Kategorien der Empfanger und die Dauer der
Aufbewahrung der Daten festgelegt werden.

Das Gesetz Ubernimmt somit die in Artikel 18.2 erster Gedankenstrich der Richtlinie 95/46/EG festgelegten
Bedingungen.

In den nachfolgenden Artikel werden die Verarbeitungen bestimmt, die aufgrund von Artikel 17 § 8 des Gesetzes
von der Erklarungspflicht befreit sind.

Diese Artikel umfassen bis auf einige kleine Anderungen die Bestimmungen des Kéniglichen Erlasses Nr. 13 vom
12. Marz 1996 zur Gewahrung einer bedingten Befreiung von der Erklarungspflicht fur bestimmte Kategorien von
automatisierten Verarbeitungen personenbezogener Daten, die offensichtlich keine Gefahr eines Eingriffs in das
Privatleben darstellen. Daher kann auf den Bericht an den Konig verwiesen werden, der gleichzeitig mit dem
Koniglichen Erlass vom 12. Méarz 1996 (Belgisches Staatsblatt vom 15. Méarz 1996, Seite 5802) veroffentlicht worden ist.

In der nachfolgenden Tabelle werden die Bestimmungen des Erlasses vom 12. Mérz 1996 mit denen des neuen
Ausfuhrungserlasses verglichen.

Ubersichtstabelle

Befreiung Koniglicher Erlass Nr. 13 Neuer Ausfuhrungserlass
Lohnbuchhaltung Art. 2 Art. 51
Personalverwaltung Art. 3 Art. 52
Buchhaltung Art. 4 Art. 53
Aktionére und Gesellschafter Art. 5 Art. 54
Kunden und Lieferanten Art. 6 Art. 55
Verwaltung von Mitgliedern Art. 7 Art. 56
Einfache Kontaktangaben Art. 8 Art. 57
Zugangskontrolle Art. 9 Art. 58
Beziehungen zu Schilern und Stu- Art. 10 Art. 59
denten
Bevolkerungsregister Art. 11 Art. 60
Offentliche Register Art. 12 —
Sonderregelungen Art. 13 Art. 61

Aus der Ubersichtstabelle geht hervor, dass die in Artikel 12 des Koniglichen Erlasses vom 12. Méarz 1996 erwéahnte
Befreiung nicht bernommen worden ist. Diese Befreiung betraf Verarbeitungen, deren einziger Zweck das Fuhren
eines Registers war, das aufgrund von Gesetzes- oder Verordnungsbestimmungen zur Information der Offentlichkeit
bestimmt ist und das allen Personen, die ein berechtigtes Interesse nachweisen kdnnen, zur Einsichtnahme offensteht.
Die Befreiung ist im neuen Ausfuhrungserlass nicht aufgenommen worden, weil sie bereits im Gesetz aufgenommen
worden ist (Art. 17 § 1 Absatz 2).

Auf Stellungnahme des Ausschusses werden fur jede Befreiung die in Artikel 17 § 8 des Gesetzes erwéahnten funf
Punkte genauer beschrieben: 1) Zweckbestimmungen der Verarbeitung, 2) Kategorien der verarbeiteten Daten,
3) Kategorien der betroffenen Personen, 4) Kategorien der Empfanger und 5) Dauer der Aufbewahrung der Daten. Laut
Ausschuss mussen diese naheren Angaben fir jede Befreiung getrennt aufgefiihrt werden. Die Beschreibung
bestimmter Punkte muss selbstverstandlich oft sehr allgemein ausgedrtckt werden, wie zum Beispiel "durfen nur
berechtigten Empfangern mitgeteilt werden” oder "durfen nicht langer als fUr die Zwecke der Verarbeitung erforderlich
aufbewahrt werden".

Es ist in der Tat sehr schwierig, fur jede Befreiung eine genaue Beschreibung aller Zweckbestimmungen, aller
Kategorien von Daten, aller Kategorien von betroffenen Personen, aller Kategorien von Empfangern und einen genauen
Aufbewahrungszeitraum zu geben. Arbeitgebern oder Sozialsekretariaten kdnnte zum Beispiel die Verpflichtung
auferlegt werden, personenbezogene Daten in Bezug auf die Lohnbuchhaltung zu vernichten, wenn die betroffene
Person nicht mehr beschaftigt wird. Der eigentliche Benachteiligte einer solchen Bestimmung ware jedoch die
betroffene Person selber. Nicht selten beantragt eine betroffene Person noch Jahre spater, zum Beispiel anlasslich ihrer
Pensionierung, bei Arbeitgebern und Lohnsekretariaten bestimmte Lohndaten. Diese Bemerkung gilt ebenfalls fur
andere Verarbeitungen, wie zum Beispiel Buchhaltung, Verwaltung von Aktionaren und Gesellschaftern, Verwaltung
von Daten in Bezug auf Kunden und Lieferanten oder Schiler und Studenten. Trotzdem ist dem Wunsch des
Ausschusses diesbeztglich so weit wie mdglich entsprochen worden.
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Artikel 51

In Bezug auf Artikel 51 ist der Staatsrat in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 21 (franzdsischer Text)
beziehungsweise Seite 50 (niederlandischer Text), der Meinung, dass die Worter "die bei dem fur die Verarbeitung
Verantwortlichen angestellt sind oder fir ihn arbeiten” nicht deutlich sind. Wenn der Autor des Entwurfs damit die
Personen meine, die fur den fur die Verarbeitung Verantwortlichen aufgrund eines Arbeitsvertrags oder eines
Werkvertrags arbeiten, musste die Bestimmung diesbeziiglich angepasst werden.

Der Bericht an den Konig des Koniglichen Erlasses Nr. 13 vom 12. Mérz 1996 zur Gewéhrung einer bedingten
Befreiung von der Erklarungspflicht flr bestimmte Kategorien von automatisierten Verarbeitungen personenbezogener
Daten, die offensichtlich keine Gefahr eines Eingriffs in das Privatleben darstellen (Belgisches Staatsblatt vom
15. Marz 1996, Seite 5805) unterstreicht, dass diesbezlglich jeder betroffen ist, der Leistungen fur den fir die
Verarbeitung Verantwortlichen erbringt, ungeachtet des Statuts des Betreffenden (Lohnempfanger, Selbstandiger,
Aushilfskraft, Lehrling, Schuler usw.).

Offensichtlich kann keine allgemeinere Begriffsbestimmung als die des vorgeschlagenen Textes gefunden werden.
Der Staatsrat schlagt Gbrigens auch keinen genaueren Wortlaut vor.

Artikel 54 und 59

In Bezug auf die Artikel 54 und 59 schlagt der Staatsrat in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 22 (franzosischer Text)
beziehungsweise Seite 51 und Seite 52 (niederlandischer Text), vor, im letzten Satz des franzosischen Textes das Wort
"utile” durch das Wort "nécessaire” und im niederlandischen Text das Wort "dienstige” durch das Wort "noodzakelijke”
zu ersetzten.

Der heutige Text folgt diesem Vorschlag.

Artikel 60

In Bezug auf Artikel 60 wirft der Staatsrat in seinem Gutachten 30.495/2 die Frage auf, ob die Gesetze, auf die in
diesem Artikel verwiesen wird, namlich das Gesetz vom 19. Juli 1991 Uber die Bevdlkerungsregister und die
Personalausweise, das Wahlgesetz und die Gesetze zur EinfiUhrung der Personenstandsregister, allen Anforderungen
entsprechen, die in Artikel 17 § 8 Absatz 1 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 enthalten sind, insbesondere was den
Zeitraum betrifft, wéhrend dessen die Daten aufbewahrt werden.

Im vorerwahnten Bericht an den Kdnig des Koniglichen Erlasses Nr. 13 vom 22. Marz 1996 (Belgisches Staatsblatt
vom 15. Marz 1996, Seite 5805) wird erkldrt, dass es keinen Sinn hat alle belgischen Gemeinden zu verpflichten, ihre
Bevolkerungsregister anzugeben, da diese Verarbeitung bereits strengen Vorschriften unterliegt. Dartber hinaus
mussen andere Verarbeitungen, die auf kommunaler Ebene unerlasslich sind, wie zum Beispiel die Personenstands-
register oder die Wahlerlisten, ebenfalls nicht angegeben werden.

Was die Personenstandsregister betrifft, werden in Artikel 12 des Koniglichen Erlasses vom 16. Juli 1992 (Belgisches
Staatsblatt vom 15. Juli 1992) eindeutig die Bedingungen festgelegt, gemaR denen die Daten geldscht werden:
Streichung von Amts wegen, Streichung aufgrund eines Totenscheins oder einer Bescheinigung Uber die Eintragung in
der Gemeinde des neuen Wohnortes usw.; aufgrund dieser Bestimmung legt das Gesetz vom 19. Juli 1991 die Dauer
fur die Aufbewahrung der Daten fest.

Artikel 61

In Bezug auf Artikel 61 ist der Staatsrat in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 23 (franzosischer Text)
beziehungsweise Seite 52 (niederlandischer Text), der Meinung, dass durch den allgemein gehaltenen Wortlaut dieser
Befreiung nicht garantiert werden kann, dass alle Bedingungen flr eine Befreiung, die in Artikel 17 § 8 Absatz 1 des
Gesetzes vom 8. Dezember 1992 aufgezahlt sind, erfallt sind.

Im Sinne des Gesetzes sollten alle Rechtsvorschriften konkret aufgrund der in vorerwahntem Artikel 17 gestellten
Anforderungen untersucht werden.

Obwohl die Bemerkung des Staatsrates nicht unbegrindet ist, ist sie praktisch nicht durchfUhrbar: Im
vorliegenden Erlass kann keine Liste zukunftiger Gesetze erstellt werden und auch nicht gepruft werden, inwiefern sie
den in Artikel 17 § 8 festgelegten Bedingungen entsprechen werden.

In Artikel 61 wird hingegen naher bestimmt, dass die Befreiung von der Erklarungspflicht nur fir Verarbeitungen
gilt, die besonderen Vorschriften in Bezug auf die Zweckbestimmung der Verarbeitung, die Sammlung der Daten und
die Modalitaten der Verarbeitung unterliegen.

Diese Verarbeitungen unterliegen tGibrigens weiterhin den Bestimmungen des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 und
insbesondere des Artikels 4, in dem unter anderem bestimmt wird, dass die Daten den Zwecken entsprechen mussen,
far die sie erhoben werden, daflr erheblich sein mussen und nicht dartber hinausgehen durfen.

Artikel 62

Artikel 62 sieht eine allgemeine Befreiung fur Verarbeitungen vor, die von den Einrichtungen fir soziale Sicherheit,
die in den Artikeln 1 und 2 des Gesetzes vom 15. Januar 1990 Uber die Errichtung und Organisation einer Zentralen
Datenbank der sozialen Sicherheit erwéhnt sind, verwaltet werden.

In Artikel 46 Absatz 1 Nr. 6 des Gesetzes vom 15. Januar 1990, abgedandert durch Artikel 62 des Gesetzes vom
2. Januar 2001 zur Festlegung von sozialen, Haushalts- und sonstigen Bestimmungen (Belgisches Staatsblatt vom
13. Januar 2001, 2. Ausgabe, Seite 966), wird bestimmt, dass der Kontrollausschuss eine Liste fortschreiben muss, die
einerseits fur jede automatisierte Verarbeitung personenbezogener Daten, die von einer Einrichtung fir soziale
Sicherheit im Hinblick auf die Anwendung der sozialen Sicherheit vorgenommen wird, mindestens die in Artikel 17 § 3
des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Gber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener
Daten erwahnten Daten enthalt, so wie diese von der betreffenden Einrichtung fur soziale Sicherheit Gbermittelt oder
fur gultig erklart werden, und andererseits die aufgrund von Artikel 15 erlaubten Mitteilungen und die Mitteilung, die
dem Kontrollausschuss gemél? demselben Artikel 15 notifiziert werden muss, umfasst. Der Konig bestimmt, geman
welchen Modalitéten jede betroffene Person diese Liste bei der Zentralen Datenbank einsehen kann.
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Jede Einrichtung fur soziale Sicherheit ist demnach verpflichtet, beim Kontrollausschuss der Zentralen Datenbank
eine Erklérung Uber ihre Verarbeitungen abzugeben.

In Artikel 62 Absatz 2 wird dartber hinaus bestimmt, dass der Kontrollausschuss die Liste dieser Erklarungen dem
Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens zur Verflgung stellt.

KAPITEL VIl — Offentliches Register der automatisierten Verarbeitungen personenbezogener Daten

In Kapitel VIII werden die Modalitdten festgelegt, gemaR denen das durch Artikel 18 des Gesetzes vom
8. Dezember 1992 (ber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten
geschaffene offentliche Register der automatisierten Verarbeitungen personenbezogener Daten eingesehen werden
kann. In Absatz 3 dieses Artikels wird bestimmt, dass das Register der Offentlichkeit gemaR vom Konig zu
bestimmenden Modalitaten zuganglich ist.

In der Begriindung des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 wird bestimmt, dass das 6ffentliche Register vor allem fir
die betroffenen Personen bestimmt ist, damit sie alle fur die Austbung ihrer Rechte notwendigen Angaben finden
konnen. Allgemeiner soll es der Offentlichkeit ermdglichen (Uber die Kontrolle durch die Presse zum Beispiel), eine
Ubersicht Gber den Gebrauch der personenbezogenen Daten in Belgien zu erhalten (Parlamentsdokument,
Kammer, 1610/1-90/91).

Um diese Ubersicht zu erméglichen, wird in Artikel 18 Absatz 2 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 festgelegt,
dass im Offentlichen Register fir jede automatisierte Verarbeitung folgende Informationen angegeben sein mussen:

1. Datum der Erklarung und gegebenenfalls Gesetz, Dekret, Ordonnanz oder Verordnungsakt mit dem Beschluss
zur Erstellung der automatisierten Verarbeitung,

2. Name, Vornamen und vollstdndige Adresse oder Bezeichnung und Sitz des fur die Verarbeitung Verantwort-
lichen und gegebenenfalls seines Vertreters in Belgien,

3. [aufgehoben],
4. Bezeichnung der automatisierten Verarbeitung,
5. Zweckbestimmung oder Gesamtheit von verbundenen Zweckbestimmungen der automatisierten Verarbeitung,

6. Kategorien der verarbeiteten personenbezogenen Daten mit besonderer Beschreibung der in den Artikeln 6 bis 8
erwahnten Daten,

7. Kategorien der Empfénger, denen die Daten mitgeteilt werden kdnnen,
8. Sicherheiten, die mit der Mitteilung der Daten an Dritte verbunden sein mussen,

9. Art und Weise, wie die von den Daten betroffenen Personen dartiber informiert werden, Dienst, bei dem das
Zugangsrecht ausgeubt wird, und MaRnahmen zur Erleichterung der Auslibung dieses Rechts,

10. Zeitraum, Uber den hinaus Daten gegebenenfalls nicht mehr aufbewahrt, verwendet oder weitergegeben
werden durfen,

11. allgemeine Beschreibung, die es ermdglicht, vorlaufig zu beurteilen, ob die Malnahmen nach Artikel 16 des
Gesetzes zur Gewahrleistung der Sicherheit der Verarbeitung angemessen sind,

12. Grinde, auf die der fur die Verarbeitung Verantwortliche gegebenenfalls die Anwendung von Artikel 3 § 3 des
Gesetzes stutzt.

Sind die verarbeiteten Daten, wenn auch nur gelegentlich, fur die Ubermittlung ins Ausland bestimmt, missen
unabhdngig vom verwendeten Datentréger in der Erkldrung auerdem folgende Angaben stehen:

* weitergegebene Datenkategorien,
* fur jede Datenkategorie das Bestimmungsland.

Es muss daran erinnert werden, dass gemald der Stellungnahme 10/92 des Ausschusses fur den Schutz des
Privatlebens vom 20. August 1992 der Begriff Zweckbestimmung im Rahmen des 6ffentlichen Registers eine allgemeine
Zweckbestimmung sein kann, die eine Reihe von Anwendungen umfasst (Parlamentsdokument, Kammer, 413/12-
90/91, Seite 80).

Der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens hat in seiner Stellungnahme 15/94 vom 9. Mai 1994 einige
Grundprinzipien fir den Zugang zum o&ffentlichen Register festgelegt.

Im Allgemeinen wiinscht der Ausschuss, dass die Offentlichkeit weitestgehend Zugang zu dem Register hat.

Im Besonderen gibt der Ausschuss zunachst an, dass derjenige, der das dffentliche Register einsehen mdchte, nicht
notwendigerweise seine ldentitat mitteilen muss, aber dass der Ausschuss Uberprifen kénnen muss, ob die
Einsichtnahme tatsachlich mit der Zweckbestimmung, fir die das Register angelegt worden ist, Ubereinstimmt.
Praktisch gesehen wird es sehr schwierig sein, diesen letzten Punkt a priori zu kontrollieren. Wenn jemand die Daten
aus dem offentlichen Register missbraucht und sie zum Beispiel zu Marketingzwecken verwendet, ist nur eine
nachtragliche Sanktion maoglich.

Der Ausschuss gibt in seiner Stellungnahme 15/94 weiter an, dass Personen, die das Register einsehen mdochten,
nicht nachweisen mussen, dass die Daten, die sie einsehen mochten, sie betreffen. Schlief3lich ist der Ausschuss der
Meinung, dass das Register beliebig oft eingesehen werden kann.
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Avrtikel 63 bis 65

Unter Berucksichtigung dieser Grundprinzipien werden im Koniglichen Erlass drei mogliche Formen des Zugangs
zum offentlichen Register vorgeschlagen.

Die erste Form ist eine direkte Ferneinsichtnahme anhand von Telekommunikationsmitteln. Der Ausschuss stellt
daflr auf seinem Server eine Kopie des Offentlichen Registers zur Verfligung, die bei In-Kraft-Treten des vorliegenden
Erlasses Uber Internet zugénglich sein wird. Auf diesem Server werden neben dem Register viele andere nutzliche
Informationen flr das Publikum Uber den Datenschutz (zum Beispiel Gesetzestexte, Stellungnahmen) angeboten
werden. In Zukunft kdnnen auch andere Formen der Ferneinsichtnahme anhand von Telekommunikationsmitteln
angeboten werden, die nicht auf das Internet, sondern auf andere Netze zurtickgreifen. Das Internet ermdglicht in
breitem Umfang einen dezentralisierten Zugang zum o6ffentlichen Register.

Die zweite Form ist eine direkte Einsichtnahme vor Ort in den vom Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens zu
diesem Zweck bestimmten Raumlichkeiten. Wéahrend der gewohnlichen Offnungszeiten kann jeder vorstellig werden,
um das offentliche Register einzusehen. Der Ausschuss stellt zu diesem Zweck die notwendigen Raumlichkeiten und
einen Computer mit entsprechender Software zur Verfiigung.

SchlieBlich besteht noch die Mdoglichkeit, beim Ausschuss einen Antrag auf Erhalt eines Auszugs aus dem
offentlichen Register einzureichen. Dies kann mundlich erfolgen, indem die betroffene Person beim Ausschuss
vorstellig wird, oder schriftlich, indem die betroffene Person dem Ausschuss einen Antrag per Post oder per Fax
zukommen lasst. Telefonische Antrdge sind im Prinzip nicht zul&ssig. Ein Antrag auf Erhalt eines Auszugs muss
selbstverstéandlich gentigend Auskunfte enthalten, damit der Ausschuss die beantragten Daten sofort im &ffentlichen
Register ausfindig machen und ausdrucken kann. Daher wird im Erlass bestimmt, dass der Antrag mindestens eine
wesentliche Angabe enthalten muss.

Artikel 66

Far den Zugang zum o6ffentlichen Register muss eine Mindestanzahl Zugangsschltssel verfiigbar sein. Was die fur
die Verarbeitung Verantwortlichen betrifft, missen Suchen anhand der Erkennungsnummer, der vollstdéndigen oder
abgekurzten Bezeichnung, der Mehrwertsteuernummer, der Postleitzahl, der Gemeinde oder der Telefonnummer
maoglich sein. Was die eigentlichen Verarbeitungen betrifft, muss es méglich sein, das offentliche Register durch Angabe
der Kennnummer, der Bezeichnung, der Zweckbestimmung oder der Kategorien verarbeiteter Daten einzusehen. Diese
Schlissel missen auch kombiniert werden kdnnen, um die Suche zu verfeinern. Die Einsichtnahme muss einfach und
benutzerfreundlich sein. Der Ausschuss muss zu diesem Zweck ein entsprechendes Peripheriegerat zur Verfigung
stellen und Erlauterungsbildschirme vorsehen.

Artikel 67

Der Ausschuss muss selbstversténdlich gegen Gbertriebene und unrechtmafige Antrage geschitzt werden. Daher
kann ein vollstandiger Auszug nur beantragt werden, wenn der Auszug hdchstens zehn Verarbeitungen desselben
Verantwortlichen betrifft. Betrifft der Auszug mehr als zehn Verarbeitungen und mehrere Verantwortliche oder mehr
als hundert Verarbeitungen desselben Verantwortlichen, kann der Ausschuss einen vereinfachten Auszug ausstellen, in
dem fUr jede Verarbeitung eine Mindestanzahl Daten angegeben wird.

KAPITEL IX — Schlussbhestimmungen

Artikel 70 und 73

GemaR den Artikeln 70 und 73 des Erlasses verfugen die fur die Verarbeitung Verantwortlichen noch tber sechs
Monate ab der Veroffentlichung des Erlasses, um sich der neuen Regelung, die durch das Gesetz vom 11. Dezem-
ber 1998 eingefuihrt worden ist, anzupassen.

Diese Frist muss unter anderem dem Ausschuss ermdglichen, die im vorliegenden Erlass erwéhnten spezifischen
Formulare auszuarbeiten und das &ffentliche Register anzupassen.

Auch die fiir die Verarbeitung Verantwortlichen benétigen eine Ubergangsperiode, um bestimmte Vermerke auf
Formularen, vorgedruckten Briefen oder Antwortscheinen zu é&ndern.

Diese Anpassungen sind ebenfalls notwendig fur die Anwendung des Widersetzungsrechts.

Der Staatsrat widersetzt sich in seinem Gutachten 30.495/2, Seite 24 (franzdsischer Text) beziehungsweise Seite 53
(niederléndischer Text), dieser Ubergangsperiode und erinnert daran, dass die Frist fur die Umsetzung der Richtlinie

95/46/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 24. Oktober 1995 zum Schutz natirlicher Personen bei der
Verarbeitung personenbezogener Daten und zum freien Datenverkehr am 24. Oktober 1998 verstrichen ist.

Obwohl die Bemerkung des Staatsrates rechtlich begriindet ist, muss jedoch darauf hingewiesen werden, dass zum
Zeitpunkt der Abfassung des vorliegenden Erlasses mehr als die Halfte der Mitgliedstaaten der Europdischen Union
noch nicht mit der Umsetzung der vorerwéhnten Richtlinie begonnen hatte, was auf die praktischen und juristischen
Schwierigkeiten bei der Umsetzung hindeutet.

Eine Frist von sechs Monaten scheint daher nicht Uberflissig zu sein, um den fur die Verarbeitung
Verantwortlichen zu ermdglichen, ihre Arbeitsweise den Anforderungen dieser Richtlinie und der MalRnahmen zur
Umsetzung dieser Richtlinie in belgisches Recht anzupassen.

Artikel 71

Die in Artikel 17 des Gesetzes erwdhnten Erklarungen, die vor In-Kraft-Treten des Gesetzes vom 11. Dezem-
ber 1998 abgegeben worden sind, mussen nicht gemal den Bestimmungen dieses Gesetzes wiederholt werden. Fur sie
wird davon ausgegangen, dass sie den neuen Bestimmungen geniigen.

Ich habe die Ehre,

Sire,
der getreue und ehrerbietige Diener
Eurer Majestat
zu sein.

Der Minister der Justiz
M. VERWILGHEN
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13. FEBRUAR 2001 — Kbdniglicher Erlass zur Ausfuhrung des Gesetzes vom 8. Dezember 1992
Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten

ALBERT II., Kénig der Belgier,
Allen Gegenwartigen und Zukunftigen, Unser Gruf!

Aufgrund des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten, abgedndert durch das Gesetz vom 11. Dezember 1998 zur Umsetzung der Richtli-
nie 95/46/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 24. Oktober 1995 zum Schutz nattrlicher Personen bei
der Verarbeitung personenbezogener Daten und zum freien Datenverkehr, und insbesondere der Artikel 4 § 1
Nr. 2 und 5, 6 § 2 Absatz 1 Buchstaben a) und g), 6 § 4, 7 § 2 Buchstaben a) und k), 7 § 3, 8 § 4 Buchstabe ¢), 8 § 4, 9
§ 1 Buchstabe e), 9 § 2 Absatz 1 Buchstabe e), 9 § 2 Absatz 3, 10 § 1 Absatz 2 und 4, 12 § 2, 13 Absatz 2 und 4, 17 8§ 8 und 9
und 18 Absatz 3;

Aufgrund des Artikels 52 des Gesetzes vom 11. Dezember 1998;

Aufgrund der Stellungnahmen des Ausschusses fur den Schutz des Privatlebens Nr. 08/99 vom 8. Méarz 1999 und
Nr. 25/99 vom 23. Juni 1999;

Aufgrund der Stellungnahme des Finanzinspektors vom 9. April 1999;

Aufgrund des Einverstandnisses des Ministers des Haushalts vom 28. Mai 1999;

Aufgrund des Beschlusses des Ministerrates;

Aufgrund der Gutachten des Staatsrates vom 21. Juni 1999 und 8. November 2000;

Auf Vorschlag Unseres Ministers der Justiz und aufgrund der Stellungnahme Unserer Minister, die im Rat dartber
beraten haben,

Haben Wir beschlossen und erlassen Wir:
KAPITEL | — Begriffshestimmungen

Artikel 1. Fur die Anwendung des vorliegenden Erlasses ist beziehungsweise sind zu verstehen unter:

1. "Gesetz": das Gesetz vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten,

2. "Ausschuss”: der Ausschuss fur den Schutz des Privatlebens,

3. "verschlUsselten personenbezogenen Daten”: personenbezogene Daten, die nur anhand eines Codes mit einer
identifizierten oder identifizierbaren Person in Verbindung gebracht werden kénnen,

4. "nicht verschlusselten personenbezogenen Daten”: personenbezogene Daten, die nicht verschlisselt sind,

5. "anonymen Daten": Daten, die nicht mit einer identifizierten oder identifizierbaren Person in Verbindung
gebracht werden kénnen und daher keine personenbezogenen Daten sind,

6. "Zwischenorganisation”: die nattrliche oder juristische Person, nichtrechtsféahige Vereinigung oder ¢ffentliche
Verwaltung, die nicht der Verantwortliche fiir die Verarbeitung der nicht verschlUsselten Daten ist und die
vorerwéhnten Daten verschlisselt.

KAPITEL Il — Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken

Abschnitt | — Allgemeine Grundsatze

Art. 2 - Fur Weiterverarbeitungen personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaft-
lichen Zwecken wird davon ausgegangen, dass sie mit Artikel 4 § 1 Nr. 2 zweiter Satz des Gesetzes vereinbar sind,
wenn sie unter den im vorliegenden Kapitel festgelegten Bedingungen erfolgen.

In Artikel 4 § 1 Nr. 5 zweiter Satz des Gesetzes erwahnte Aufbewahrungen personenbezogener Daten zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken sind unter den im vorliegenden Kapitel festgelegten
Bedingungen erlaubt.

Art. 3 - Weiterverarbeitungen personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen
Zwecken erfolgt anhand anonymer Daten.

Art. 4 - Ermdglicht eine Weiterverarbeitung anonymer Daten die Verwirklichung historischer, statistischer oder
wissenschaftlicher Zwecke nicht, darf der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen
oder wissenschaftlichen Zwecken gemaR den Bestimmungen von Abschnitt 2 des vorliegenden Kapitels verschlisselte
personenbezogene Daten verarbeiten.

In diesem Fall vermerkt er in der Verarbeitungserklarung, die er gemaf Artikel 17 des Gesetzes abgibt, aus welchen
Grunden die Weiterverarbeitung anonymer Daten die Verwirklichung historischer, statistischer oder wissenschaftlicher
Zwecke nicht ermoglicht.

Art. 5 - Ermoglicht eine Weiterverarbeitung verschlisselter Daten die Verwirklichung historischer, statistischer
oder wissenschaftlicher Zwecke nicht, darf der Verantwortliche fir die Weiterverarbeitung gemaR den Bestimmungen
von Abschnitt 3 des vorliegenden Kapitels nicht verschlUsselte personenbezogene Daten verarbeiten.

In diesem Fall vermerkt er in der Verarbeitungserklarung, die er gemaf Artikel 17 des Gesetzes abgibt, aus welchen
Grunden die Weiterverarbeitung verschltsselter Daten die Verwirklichung historischer, statistischer oder wissenschaft-
licher Zwecke nicht erméglicht.

Art. 6 - Der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu historischen, statistischen
oder wissenschaftlichen Zwecken darf keine Handlungen vornehmen, um anonyme Daten in personenbezogene Daten
oder verschlUsselte personenbezogene Daten in nicht verschlisselte personenbezogene Daten umzuwandeln.
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Abschnitt Il — Verarbeitung verschlisselter personenbezogener Daten

Art. 7 - Personenbezogene Daten werden verschllsselt, bevor sie zu historischen, statistischen oder wissenschaft-
lichen Zwecken verarbeitet werden.

Art. 8 - Wenn der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten
eindeutigen und rechtméaligen Zwecken erfasst worden sind, diese personenbezogenen Daten zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken weiterverarbeitet oder diese Weiterverarbeitung einem Auftragsverar-
beiter anvertraut, werden diese personenbezogenen Daten vor der Weiterverarbeitung entweder von dem fur die
Verarbeitung Verantwortlichen, vom Auftragsverarbeiter oder von einer Zwischenorganisation verschlisselt.

Im letzten Fall wird die Zwischenorganisation als Auftragsverarbeiter im Sinne von Artikel 1 § 5 des Gesetzes
angesehen.

Art. 9 - Wenn der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten
eindeutigen und rechtméBigen Zwecken erfasst worden sind, diese personenbezogenen Daten im Hinblick auf eine
Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken einem Dritten Ubermittelt, werden
diese personenbezogenen Daten vor ihrer Ubermittlung von dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen oder einer
Zwischenorganisation verschlusselt.

Im letzten Fall wird die Zwischenorganisation als Auftragsverarbeiter im Sinne von Artikel 1 § 5 des Gesetzes
angesehen.

Art. 10 - Wenn mehrere Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten
eindeutigen und rechtmafligen Zwecken erfasst worden sind, personenbezogene Daten im Hinblick auf deren
Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken demselben beziehungsweise
denselben Dritten Gbermitteln, werden diese personenbezogenen Daten vor ihrer Ubermittlung von einer Zwischen-
organisation verschlusselt.

In diesem Fall wird die Zwischenorganisation als fur die Verarbeitung Verantwortlicher im Sinne von Artikel 1 § 4
des Gesetzes angesehen.

Art. 11 - Die Zwischenorganisation ist unabhé&ngig von dem Verantwortlichen fur die Weiterverarbeitung
personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken.

Art. 12 - Der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten eindeutigen
und rechtmaRigen Zwecken erfasst worden sind, und die Zwischenorganisation, die Daten im Hinblick auf eine
Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken verschlusseln, ergreifen angemes-
sene technische und organisatorische Mafnahmen, um zu verhindern, dass verschlUsselte Daten in nicht verschlisselte
Daten umgewandelt werden.

Art. 13 - Der Verantwortliche fir die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten eindeutigen
und rechtméaflligen Zwecken erfasst worden sind, und die Zwischenorganisation durfen verschlUsselte Daten im
Hinblick auf deren Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken nur gegen
Vorlage seitens des fur die Weiterverarbeitung Verantwortlichen einer Bestdtigung Uber den Empfang einer
vollstandigen Erklarung Ubermitteln, die gemafR Artikel 17 § 2 des Gesetzes vom Ausschuss ausgestellt worden ist.

Art. 14 - Der Verantwortliche fUr die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten eindeutigen
und rechtmaéiigen Zwecken erfasst worden sind, und die Zwischenorganisation mussen vor Verschltsselung der in
den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwahnten Daten der betroffenen Person folgende Informationen mitteilen:

— Identitét des fur die Verarbeitung Verantwortlichen,

— Kategorien personenbezogener Daten, die verarbeitet werden,

— Herkunft der Daten,

— prazise Beschreibung der historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecke der Verarbeitung,
— Empfénger oder Kategorien der Empfanger der personenbezogenen Daten,

— Bestehen von Auskunfts- und Berichtigungsrechten in Bezug auf die sie betreffenden personenbezogenen
Daten,

— Bestehen eines Widersetzungsrechts fur die betroffene Person.

Art. 15 - Der Verantwortliche fUr die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten eindeutigen
und rechtmafiigen Zwecken erfasst worden sind, und die Zwischenorganisation mussen der aufgrund von Artikel 14
des vorliegenden Erlasses auferlegten Verpflichtung nicht nachkommen, wenn diese Verpflichtung sich als unmaoglich
erweist oder unverhaltnismaRigen Aufwand erfordert und sie das in Artikel 16 des vorliegenden Erlasses festgelegte
Verfahren eingehalten haben.

Der Verantwortliche fur die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten eindeutigen und
rechtmaRligen Zwecken erfasst worden sind, und die Zwischenorganisation mussen der aufgrund von Artikel 14 des
vorliegenden Erlasses auferlegten Verpflichtung nicht nachkommen, wenn die Zwischenorganisation eine Verwal-
tungsbehdrde ist, die durch oder aufgrund des Gesetzes ausdriicklich beauftragt ist, personenbezogene Daten zu
sammeln und zu verschlUsseln und hierbei spezifischen Mafinahmen zum Schutz des Privatlebens unterliegt, die durch
oder aufgrund des Gesetzes festgelegt sind.

Art. 16 - Der Verantwortliche fUr die Verarbeitung personenbezogener Daten, die zu festgelegten eindeutigen
und rechtmaRigen Zwecken erfasst worden sind, und die Zwischenorganisation, die die in den Artikeln 6 bis 8 des
Gesetzes erwahnten Daten verschlisseln mdchten, ohne die betroffene Person vorab in Kenntnis zu setzen, geben die
aufgrund von Artikel 17 des Gesetzes erforderliche Erklarung ab, die folgende Informationen enthalt:

1. prazise Beschreibung der historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecke der Verarbeitung,

2. Grunde zur Rechtfertigung der Verarbeitung der in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwéahnten
personenbezogenen Daten,

3. Grinde, warum der betroffenen Person die in Artikel 14 erwahnten Informationen nicht mitgeteilt werden
kdnnen, oder Grinde zur Rechtfertigung der UnverhéltnismaRigkeit des notwendigen Aufwands, um diese
Informationen mitzuteilen,

4. Kategorien von Personen, fur die personenbezogene Daten, die in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwahnt
sind, verarbeitet werden,
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5. Personen oder Kategorien von Personen, die Zugang zu den personenbezogenen Daten haben,
6. Herkunft der Daten.

Der Ausschuss Ubermittelt dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen oder der Zwischenorganisation innerhalb
einer Frist von funfundvierzig Werktagen ab Empfang der Erkldrung eine Empfehlung, die gegebenenfalls zusétzliche
Bedingungen enthalt, die bei der Weiterverarbeitung der in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwéhnten verschlisselten
personenbezogenen Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken einzuhalten sind.

Die in Absatz 2 vorgesehene Frist kann einmal um finfundvierzig Werktage verlangert werden. Der Ausschuss
teilt dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen vor Ablauf der ersten Frist mit, dass diese verlédngert wird.

Hat der Ausschuss bei Ablauf der im vorliegenden Artikel vorgesehenen Fristen keine Empfehlung Ubermittelt,
gilt der Antrag als angenommen.

Der Ausschuss veroffentlicht seine Empfehlung in dem in Artikel 18 des Gesetzes erwahnten Register.

Art. 17 - Der fur die Verarbeitung Verantwortliche muss den Ausschuss von jeder Anderung der Informationen,
die er dem Ausschuss gemaR Artikel 16 des vorliegenden Erlasses Ubermittelt hat, in Kenntnis setzen.

Abschnitt 11l — Verarbeitung nicht verschlusselter personenbezogener Daten

Art. 18 - Vor der Weiterverarbeitung nicht verschllsselter personenbezogener Daten zu historischen, statistischen
oder wissenschaftlichen Zwecken teilt der flr die Weiterverarbeitung Verantwortliche der betroffenen Person folgende
Informationen mit:

1. Identitat des flr die Verarbeitung Verantwortlichen,
. Kategorien personenbezogener Daten, die verarbeitet werden,
. Herkunft der Daten,

2
3
4. prazise Beschreibung der historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecke der Verarbeitung,
5. Empfénger oder Kategorien der Empfénger der personenbezogenen Daten,

6

. Bestehen von Auskunfts- und Berichtigungsrechten in Bezug auf die sie betreffenden personenbezogenen Daten,

~

. Bestehen der Verpflichtung, vorab die Einwilligung der betroffenen Person zur Verarbeitung nicht verschlis-
selter personenbezogener Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken einzuholen.

Art. 19 - Die betroffene Person muss vor der Weiterverarbeitung der sie betreffenden nicht verschlisselten
personenbezogenen Daten zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken ihre ausdrickliche
Einwilligung zu dieser Verarbeitung geben.

Art. 20 - Der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung nicht verschlUsselter personenbezogener Daten zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken muss den aufgrund der Artikel 18 und 19 des vorliegenden
Erlasses auferlegten Verpflichtungen nicht nachkommen:

1. wenn die Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken auf nicht
verschlisselte personenbezogene Daten beschrénkt ist, die von der betroffenen Person offensichtlich bekanntgemacht
worden sind oder die in engem Zusammenhang mit dem o6ffentlichen Charakter der betroffenen Person oder des
Ereignisses, an dem diese Person beteiligt ist oder war, stehen oder

2. wenn die Einhaltung dieser Verpflichtungen sich als unmdglich erweist oder unverhéltnismaRigen Aufwand
erfordert und er das in Artikel 21 des vorliegenden Erlasses festgelegte Verfahren eingehalten hat.

Art. 21 - Der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung nicht verschlUsselter personenbezogener Daten zu
historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken, der diese Daten verarbeiten mochte, ohne die betroffene
Person vorab in Kenntnis zu setzen und ohne deren Einwilligung, gibt die aufgrund von Artikel 17 des Gesetzes
erforderliche Erklarung ab, die folgende Informationen enthalt:

1. prazise Beschreibung der historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecke der Verarbeitung,
2. Grunde, die die Verarbeitung nicht verschlUsselter personenbezogener Daten notwendig machen,

3. Grunde, warum die Einwilligung in Kenntnis der Sachlage seitens der betroffenen Person nicht eingeholt
werden kann, oder Grinde zur Rechtfertigung der UnverhaltnismaRigkeit des notwendigen Aufwands, um diese
Einwilligung zu erhalten,

4. Kategorien von Personen, fur die nicht verschlisselte personenbezogene Daten verarbeitet werden,

5. Personen oder Kategorien von Personen, die Zugang zu den nicht verschlisselten personenbezogenen Daten
haben,

6. Herkunft der Daten.

Der Ausschuss Ubermittelt dem fir die Weiterverarbeitung Verantwortlichen innerhalb einer Frist von
funfundvierzig Werktagen ab Empfang der Erklarung eine Empfehlung, die gegebenenfalls zusétzliche Bedingungen
enthélt, die bei der Weiterverarbeitung der nicht verschltsselten personenbezogenen Daten zu historischen,
statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken einzuhalten sind.

Die in Absatz 2 vorgesehene Frist kann einmal um funfundvierzig Werktage verlangert werden. Der Ausschuss
teilt dem flr die Weiterverarbeitung Verantwortlichen vor Ablauf der ersten Frist mit, dass diese verlangert wird.

Hat der Ausschuss bei Ablauf der im vorliegenden Artikel vorgesehenen Fristen keine Empfehlung Ubermittelt,
gilt der Antrag als angenommen.

Der Ausschuss veroffentlicht seine Empfehlung in dem in Artikel 18 des Gesetzes erwahnten Register.

Art. 22 - Der fur die Verarbeitung Verantwortliche muss den Ausschuss vorab von jeder Anderung der
Informationen, die er dem Ausschuss gemaR Artikel 21 des vorliegenden Erlasses Ubermittelt hat, in Kenntnis setzen.
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Abschnitt IV — Verbdffentlichung der Ergebnisse einer Verarbeitung

Art. 23 - Ergebnisse einer Verarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken durfen
nicht in einer Form verdffentlicht werden, die die Identifizierung der betroffenen Person ermdglicht, auler wenn:

1. die betroffene Person ihre Einwilligung gegeben hat und das Privatleben Dritter nicht beeintrachtigt wird oder

2. die Veroffentlichung nicht verschlisselter personenbezogener Daten auf Daten beschrankt ist, die von der
betroffenen Person offensichtlich bekanntgemacht worden sind oder die in engem Zusammenhang mit dem
offentlichen Charakter der betroffenen Person oder des Ereignisses, an dem diese Person beteiligt ist oder war, stehen.

Abschnitt V — Ausnahme

Art. 24 - Kapitel Il des vorliegenden Erlasses ist auf die in Artikel 3 § 4 des Gesetzes erwahnten Dienste und
Behorden, die eine Weiterverarbeitung zu historischen, statistischen oder wissenschaftlichen Zwecken vornehmen,
nicht anwendbar.

KAPITEL Il — Bedingungen fiir die Verarbeitung der in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwahnten personenbezogenen Daten

Art. 25 - Bei der Verarbeitung der in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwéhnten personenbezogenen Daten muss
der fur die Verarbeitung Verantwortliche dartiber hinaus folgende MaRnahmen ergreifen:

1. Er oder gegebenenfalls der Auftragsverarbeiter muss die Kategorien von Personen bestimmen, die Zugriff auf
die personenbezogenen Daten haben, wobei ihre Funktion in Bezug auf die Verarbeitung der betreffenden Daten genau
beschrieben werden muss.

2. Er oder gegebenenfalls der Auftragsverarbeiter muss die Liste der somit bestimmten Kategorien von Personen
zur Verfigung des Ausschusses halten.

3. Er muss daflir sorgen, dass die bestimmten Personen durch eine gesetzliche oder statutarische Vorschrift oder
eine gleichwertige Vertragsbestimmung verpflichtet sind, den vertraulichen Charakter der betreffenden Daten zu
wahren.

4. Er muss in der Information, die aufgrund von Artikel 9 des Gesetzes der betroffenen Person Gibermittelt werden
muss, oder in der in Artikel 17 8 1 des Gesetzes erwahnten Erkldrung die Gesetzes- oder Verordnungsgrundlage
vermerken, aufgrund deren die Verarbeitung der in den Artikeln 6 bis 8 des Gesetzes erwahnten personenbezogenen
Daten erlaubt ist.

Art. 26 - Ist die Verarbeitung der in den Artikeln 6 und 7 des Gesetzes erwéahnten personenbezogenen Daten
ausschlieflich aufgrund der schriftlichen Einwilligung der betroffenen Person erlaubt, muss der fur die Verarbeitung
Verantwortliche der betroffenen Person neben den Informationen, die aufgrund von Artikel 9 des Gesetzes erteilt
werden missen, vorab die Grinde fur die Verarbeitung dieser Daten und die Liste der Kategorien von Personen, die
Zugang zu diesen personenbezogenen Daten haben, mitteilen.

Art. 27 - Ist die Verarbeitung der in den Artikeln 6 und 7 des Gesetzes erwéahnten personenbezogenen Daten
ausschlieflich aufgrund der schriftlichen Einwilligung der betroffenen Person erlaubt, ist diese Verarbeitung trotzdem
verboten, wenn der fur die Verarbeitung Verantwortliche der jetzige oder potentielle Arbeitgeber der betroffenen
Person ist oder wenn die betroffene Person sich dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen gegeniiber in einem
Abhangigkeitsverhaltnis befindet, das sie hindert, ihre Einwilligung aus freien Stiicken zu verwehren.

Dieses Verbot wird aufgehoben, wenn die Verarbeitung bezweckt, der betroffenen Person einen Vorteil zu
gewahren.

KAPITEL IV — Bedingungen fir die Befreiung
von der in Artikel 9 8 2 des Gesetzes erwahnten Informationspflicht

Art. 28 - Der Verantwortliche fur die Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu historischen, statistischen
oder wissenschaftlichen Zwecken, der ausschlieflich verschlisselte personenbezogene Daten verarbeitet, wird von der
in Artikel 9 8 2 des Gesetzes erwahnten Informationspflicht befreit, vorausgesetzt, dass die Bestimmungen von
Kapitel 11 Abschnitt Il des vorliegenden Erlasses eingehalten werden.

Art. 29 - Eine Verwaltungsbehorde, die durch oder aufgrund des Gesetzes ausdricklich beauftragt ist,
personenbezogene Daten zu sammeln und zu verschlisseln und hierbei spezifischen MalRnahmen zum Schutz des
Privatlebens unterliegt, die durch oder aufgrund des Gesetzes festgelegt sind, ist von der in Artikel 9 § 2 des Gesetzes
erwahnten Informationspflicht befreit, wenn sie als Zwischenorganisation auftritt.

Art. 30 - Der fur die Verarbeitung Verantwortliche, der - aufer in den in den Artikeln 28 und 29 des vorliegenden
Erlasses erwahnten Fallen - eine Befreiung von der in Artikel 9 § 2 des Gesetzes erwahnten Informationspflicht geltend
macht, weil diese Inkenntnissetzung sich als unmdglich erweist oder unverhaltnisméaligen Aufwand erfordert, teilt der
betroffenen Person die vorerwéhnte Information bei der ersten Kontaktaufnahme mit.

Ubermittelt der in Absatz 1 erwéhnte fiir die Verarbeitung Verantwortliche personenbezogene Daten einem
Dritten, teilt dieser der betroffenen Person bei der ersten Kontaktaufnahme die in Artikel 9 § 2 erwéahnte Information
mit.

Art. 31 - Der fur die Verarbeitung Verantwortliche, der die betroffene Person nicht informieren kann, weil diese
Inkenntnissetzung sich als unmdglich erweist oder unverhéltnisméRigen Aufwand erfordert, rechtfertigt dies in der
Erklarung, die er aufgrund von Artikel 17 des Gesetzes dem Ausschuss abgibt.

Der Ausschuss verdffentlicht in dem in Artikel 18 des Gesetzes erwahnten Offentlichen Register die Liste der fir
die Verarbeitung Verantwortlichen und vermerkt die Griinde, die die Befreiung rechtfertigen.

KAPITEL V — Austibung der in den Artikeln 10 und 12 des Gesetzes erwahnten Rechte

Art. 32 - Jeder, der seine Identitat nachweist, hat das Recht, unter den im Gesetz vorgesehenen Bedingungen die
Mitteilung der in Artikel 10 des Gesetzes erwahnten Information zu erhalten, indem er einen unterzeichneten und
datierten Antrag vor Ort Ubergibt oder per Post oder anhand jedes anderen Telekommunikationsmittels an folgende
Personen richtet:

— entweder den fur die Verarbeitung Verantwortlichen oder seinen Vertreter in Belgien oder einen seiner
Bevollmé&chtigten oder Beauftragten,

— oder den Auftragsverarbeiter der personenbezogenen Daten, der den Antrag gegebenenfalls an eine der
vorerwéhnten Personen weiterleitet.
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Wird der Antrag vor Ort Ubergeben, stellt die Person, die den Antrag entgegennimmt, dem Antragsteller sofort
eine datierte und unterzeichnete Empfangsbestatigung aus.

Art. 33 - Ersuchen auf Berichtigung, Ldschung oder Verbot der Verwendung personenbezogener Daten und
Widersetzung aufgrund von Artikel 12 des Gesetzes werden gemaR dem Verfahren und bei den Personen eingereicht,
die in Artikel 32 des vorliegenden Erlasses erwahnt sind.

Art. 34 - Werden personenbezogene Daten schriftlich bei der betroffenen Person eingeholt, fragt der fur die
Verarbeitung Verantwortliche diese Person auf der Unterlage, anhand deren er seine Daten sammelt, ob sie das in
Artikel 12 § 1 Absatz 3 des Gesetzes vorgesehene Widersetzungsrecht austiben mochte.

Werden personenbezogene Daten anders als schriftlich bei der betroffenen Person eingeholt, fragt der fur die
Verarbeitung Verantwortliche diese Person, ob sie das in Artikel 12 § 1 Absatz 3 des Gesetzes vorgesehene
Widerspruchsrecht austiben mochte, und zwar entweder anhand einer Unterlage, die der fur die Verarbeitung
Verantwortliche ihr spatestens zwei Monate nach der Sammlung der personenbezogenen Daten Ubermittelt, oder
anhand jedes anderen technischen Mittels, aufgrund dessen nachgewiesen werden kann, dass die betroffene Person die
Moglichkeit hatte, das vorerwahnte Recht auszulben.

Art. 35 - Werden personenbezogene Daten nicht bei der betroffenen Person eingeholt, fragt der fur die
Verarbeitung Verantwortliche, der Artikel 9 § 2 Buchstabe c) des Gesetzes unterliegt, die betroffene Person schriftlich,
ob sie das in Artikel 12 § 1 Absatz 3 des Gesetzes vorgesehene Widersetzungsrecht ausiiben mochte.

KAPITEL VI — Ausubung des in Artikel 13 des Gesetzes erwédhnten Rechts

Art. 36 - Vorliegendes Kapitel legt das Verfahren in Bezug auf Antrage fest, die aufgrund von Artikel 13 des
Gesetzes eingereicht werden.

Art. 37 - Die betroffene Person reicht den Antrag anhand eines datierten und unterzeichneten Antrags beim
Ausschuss ein. Der Antrag umfasst: Name, Vorname, Geburtsdatum und Staatsangehorigkeit der betroffenen Person,
eine Fotokopie des Personalausweises, des Passes oder des damit gleichgesetzten Dokuments.

Der Antrag enthalt dartber hinaus folgende Informationen, insofern der Antragsteller dartber verfugt:
— Name der betreffenden Behorde oder des betreffenden Dienstes,

— alle sachdienlichen Angaben Uber die beanstandeten Daten, wie Art, Umsténde oder Anlass der Kenntnisnahme
der beanstandeten Daten, und gegebenenfalls gewiinschte Berichtigungen.

Art. 38 - Der Ausschuss kann von der betroffenen Person zusétzliche Auskunfte verlangen, wenn er dies fur
zweckmaBig erachtet.

Art. 39 - Werden die in den Artikeln 37 und 38 des vorliegenden Erlasses erwahnten Informationen nicht erteilt,
kann der Antrag fur unzuléssig angesehen werden.

Art. 40 - Der Antrag ist unzulassig, wenn er innerhalb einer Frist von weniger als einem Jahr nach dem Datum
der Absendung der vorherigen Antwort des Ausschusses in Bezug auf dieselben Daten und Dienste eingereicht wird.

Von dieser Frist kann abgewichen werden, wenn die betroffene Person in ihrem Antrag Grinde zur Rechtfertigung
dieser Abweichung anfuhrt.

Art. 41 - Wird der Antrag fir unzuléssig angesehen, wird die betroffene Person per Brief dartiber in Kenntnis
gesetzt.

In diesem Brief wird vermerkt, dass die betroffene Person auf ihren Antrag hin angehort wird, wobei sie sich
gegebenenfalls von ihrem Beistand beistehen lassen kann.

Art. 42 - Die Kontrolle bei dem betreffenden Dienst wird vom Présidenten des Ausschusses oder von einem
beziehungsweise mehreren von ihm bestimmten Mitgliedern vorgenommen.

Die Kontrolle der in Artikel 3 § 5 Nr. 1 des Gesetzes erwéhnten Verarbeitungen personenbezogener Daten wird von
Magistraten vorgenommen, die der Ausschuss aus seiner Mitte bestimmt.

Der Prasident und die Mitglieder, die die Kontrolle vornehmen, kénnen sich von einem oder mehreren Mitgliedern
des Sekretariats des Ausschusses beistehen oder vertreten lassen.

Art. 43 - Im Rahmen der Kontrolle bei dem betreffenden Dienst nimmt der Ausschuss jede Uberpriifung vor oder
ordnet jede Uberprifung an, die er fir zweckmaRig erachtet.

Im Rahmen der Kontrolle bei einem Dienst, der in Artikel 3 8 5 des Gesetzes erwahnt ist, kann der Ausschuss Daten
berichtigen oder l6schen lassen oder Daten einfligen lassen, die sich von den Daten unterscheiden, die der betreffende
Dienst verarbeitet. Er kann die Ubermittlung von Daten verbieten.

Im Rahmen der Kontrolle bei einem Dienst, der in Artikel 3 § 4 des Gesetzes erwahnt ist, empfiehlt der Ausschuss
MaRnahmen, die er fur zweckmaRig erachtet. Er versieht seine Empfehlungen mit Grinden.
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Art. 44 - Im Anschluss an diese Uberpriifungen setzt der betreffende Dienst den Ausschuss schriftlich vom
weiteren Verlauf in Kenntnis.

Art. 45 - Der Ausschuss antwortet innerhalb einer Frist von drei Monaten ab der in Artikel 44 des vorliegenden
Erlasses erwahnten Notifizierung per Brief auf den Antrag der betroffenen Person.

Art. 46 - Bezieht sich der Antrag der betroffenen Person auf eine Verarbeitung personenbezogener Daten, die von
einem Polizeidienst im Hinblick auf Identitatskontrollen verwaltet wird, teilt der Ausschuss der betroffenen Person mit,
dass die notwendigen Uberprifungen vorgenommen worden sind.

Gegebenenfalls erteilt der Ausschuss der betroffenen Person nach Stellungnahme des betreffenden Dienstes alle
anderen Informationen, die er flir angemessen erachtet.

KAPITEL VII — Erklarung der automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten

Abschnitt | — Beitrége, die dem Ausschuss bei der Erklarung zu entrichten sind

Art. 47 - Erfolgt die in Artikel 17 des Gesetzes erwédhnte Erklarung anhand des Formulars auf Papier, das zu
diesem Zweck vom Ausschuss zur Verfugung gestellt wird, wird die Hohe des Beitrags, den der fur die Verarbeitung
Verantwortliche dem Ausschuss entrichten muss, auf 125 Euro oder 5042 Franken festgelegt fur die Erklarung aller
Informationen, die der fur die Verarbeitung Verantwortliche zum selben Zeitpunkt beim Ausschuss angibt.

Art. 48 - Erfolgt die Erklarung anhand des Magnettragers, der zu diesem Zweck vom Ausschuss zur Verfiigung
gestellt wird, wird die Hohe des Beitrags, den der fUr die Verarbeitung Verantwortliche dem Ausschuss entrichten
muss, auf 25 Euro oder 1008 Franken festgelegt fiir die Erklarung aller Informationen, die der fir die Verarbeitung
Verantwortliche zum selben Zeitpunkt beim Ausschuss angibt.

Art. 49 - Die HOhe des Beitrags, der dem Ausschuss entrichtet werden muss, wenn derselbe Verantwortliche zum
selben Zeitpunkt eine oder mehrere Anderungen der Angaben seiner urspringlichen Erklarung angibt, wird auf
20 Euro oder 807 Franken festgelegt.

Art. 50 - Der fur die Verarbeitung Verantwortliche zahlt die im vorliegenden Abschnitt erwahnten Beitrage
anhand der vom Ausschuss zur Verfuigung gestellten Unterlagen.

Abschnitt Il — Von der Erklarungspflicht befreite Verarbeitungskategorien

Art. 51 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die ausschlieBlich personenbezogene Daten betreffen, die
fur die Verwaltung der Lohne der Personen notwendig sind, die bei dem fir die Verarbeitung Verantwortlichen
angestellt sind oder fur ihn arbeiten, insofern diese Daten ausschlieRRlich fur die erwéhnte Lohnbuchhaltung verwendet
werden, nur berechtigten Empfangern mitgeteilt werden und nicht l&nger als fur die Zwecke der \Verarbeitung
erforderlich aufbewahrt werden.

Art. 52 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die ausschlieBlich die Verwaltung des Personals betreffen,
das bei dem fur die Verarbeitung Verantwortlichen angestellt ist oder fur ihn arbeitet.

Die Verarbeitung darf weder Daten in Bezug auf die Gesundheit der betroffenen Person noch besonders
schutzenswerte oder gerichtliche Daten im Sinne der Artikel 6 und 8 des Gesetzes noch Daten, die eine Bewertung der
betroffenen Person ermdglichen, betreffen.

Die verarbeiteten personenbezogenen Daten durfen nicht langer als fur die Personalverwaltung erforderlich
aufbewahrt werden und duarfen Dritten nicht mitgeteilt werden, es sei denn im Rahmen der Anwendung einer
Gesetzes- oder Verordnungsbestimmung oder wenn es fur die Verwirklichung der Zwecke der Verarbeitung
unerlasslich ist.

Art. 53 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die ausschlieRlich die Buchhaltung des fur die Verarbeitung
Verantwortlichen betreffen, insofern diese Daten ausschlieflich fur diese Buchhaltung verwendet werden, die
Verarbeitung nur Personen betrifft, deren Daten fUr die Buchhaltung erforderlich sind, und die personenbezogenen
Daten nicht langer als fur den Zweck der Verarbeitung erforderlich aufbewahrt werden.

Die verarbeiteten personenbezogenen Daten dirfen Dritten nicht mitgeteilt werden, es sei denn im Rahmen der
Anwendung einer Gesetzes- oder Verordnungsbestimmung oder wenn die Mitteilung fur die Buchhaltung unerlésslich
ist.

Art. 54 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die ausschlieRlich die Verwaltung von Aktiondren und
Gesellschaftern betreffen, insofern die Verarbeitung ausschlieBlich Daten betrifft, die flr diese Verwaltung erforderlich
sind, die Daten nur Personen betreffen, deren Daten fur diese Verwaltung erforderlich sind, die Daten Dritten nicht
mitgeteilt werden, es sei denn im Rahmen der Anwendung einer Gesetzes- oder Verordnungsbestimmung, und die
personenbezogenen Daten nicht langer als fur die Zwecke der Verarbeitung erforderlich aufbewahrt werden.
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Art. 55 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die ausschlieBlich die Verwaltung von Kunden oder
Lieferanten des fur die Verarbeitung Verantwortlichen betreffen.

Die Verarbeitung darf nur potentielle, bestehende oder ehemalige Kunden oder Lieferanten des fur die
Verarbeitung Verantwortlichen betreffen.

Die Verarbeitung darf weder personenbezogene Daten in Bezug auf die Gesundheit der betroffenen Person noch
besonders schiitzenswerte oder gerichtliche Daten im Sinne der Artikel 6 und 8 des Gesetzes betreffen.

Im Rahmen der Kundenverwaltung darf niemand aufgrund von Informationen Dritter in einer Verarbeitung
registriert werden.

Die Daten durfen nicht langer als fir die normale Geschéaftsfihrung des fur die Verarbeitung Verantwortlichen
erforderlich aufbewahrt werden und durfen Dritten nicht mitgeteilt werden, es sei denn im Rahmen der Anwendung
einer Gesetzes- oder Verordnungsbestimmung oder fur die normale Geschéaftsfuhrung.

Art. 56 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die von Stiftungen, Vereinigungen oder anderen Einrich-
tungen ohne Gewinnerzielungsabsicht im Rahmen ihrer gewohnlichen Tatigkeiten verrichtet werden.

Die Verarbeitung darf nur personenbezogene Daten in Bezug auf eigene Mitglieder, auf Personen, mit denen der
far die Verarbeitung Verantwortliche in regelméaRigem Kontakt steht, oder auf Gonner der Stiftung, Vereinigung oder
Einrichtung betreffen.

Im Rahmen der Verarbeitung darf niemand aufgrund von Informationen Dritter registriert werden. Die
verarbeiteten personenbezogenen Daten durfen nicht langer als fur die Verwaltung der Mitglieder, Kontaktpersonen
und Gonner erforderlich aufbewahrt werden und durfen Dritten nicht mitgeteilt werden, es sei denn im Rahmen der
Anwendung einer Gesetzes- oder Verordnungsbestimmung.

Art. 57 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen von Identifizierungsdaten, die fur die Ubermittlung unerlasslich sind und nur
verarbeitet werden, um mit der betroffenen Person in Kontakt zu treten, insofern diese Daten Dritten nicht mitgeteilt
werden und nicht langer als flr den Zweck der Verarbeitung erforderlich aufbewahrt werden.

Absatz 1 des vorliegenden Artikels ist nur anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die noch
nicht in einer anderen Bestimmung des vorliegenden Erlasses erwahnt sind.

Art. 58 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die ausschlief3lich die im Rahmen einer Zugangskontrolle
erfolgte Registrierung von Besuchern betreffen, insofern sich die verarbeiteten Daten auf Name und Berufsadresse des
Besuchers, Identifizierung seines Arbeitgebers, Identifizierung seines Fahrzeugs, Name, Abteilung und Funktion der
besuchten Person und Tag und Uhrzeit des Besuchs beschrénken.

Die verarbeiteten personenbezogenen Daten durfen nur fur die Zugangskontrolle verwendet werden und durfen
nicht langer als fur diesen Zweck erforderlich aufbewahrt werden.

Art. 59 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die von Unterrichtsanstalten vorgenommen werden, um
ihre Beziehungen zu ihren Schulern oder Studenten zu regeln.

Die Verarbeitung betrifft ausschlief3lich personenbezogene Daten potentieller, jetziger oder ehemaliger Schuler
oder Studenten der betreffenden Unterrichtsanstalt.

Im Rahmen der Verarbeitung darf niemand aufgrund von Informationen Dritter registriert werden. Die
verarbeiteten personenbezogenen Daten durfen Dritten nicht mitgeteilt werden, es sei denn im Rahmen der
Anwendung einer Gesetzes- oder Verordnungsbestimmung, und durfen nicht ldnger als fur die Regelung der
Beziehungen zu den Schulern oder Studenten erforderlich aufbewahrt werden.

Art. 60 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf \erarbeitungen, die von den Gemeinden gemaR dem Gesetz vom 19. Juli 1991 Uber die
Bevolkerungsregister und die Personalausweise und zur Abanderung des Gesetzes vom 8. August 1983 zur
Organisation eines Nationalregisters der naturlichen Personen, gemaR den Wahlvorschriften und gemaR den
Gesetzesbestimmungen Uber die Personenstandsregister vorgenommen werden.

Art. 61 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die von Verwaltungsbehdrden vorgenommen werden,
wenn die Verarbeitung besonderen Vorschriften unterliegt, die durch oder aufgrund des Gesetzes angenommen
worden sind und die Einsichtnahme, Gebrauch und Erhalt der verarbeiteten Daten regeln.

Art. 62 - Mit Ausnahme der Paragraphen 4 und 8 sind die Bestimmungen von Artikel 17 des Gesetzes nicht
anwendbar auf Verarbeitungen personenbezogener Daten, die von den in den Artikeln 1 und 2 Absatz 1 Nr. 2 des
Gesetzes vom 15. Januar 1990 Uber die Errichtung und Organisation einer Zentralen Datenbank der sozialen Sicherheit
erwéhnten Einrichtungen fur soziale Sicherheit verwaltet werden und die die Anwendung der sozialen Sicherheit zum
Ziel haben, vorausgesetzt dass diese Einrichtungen fur diese Verarbeitungen die Bestimmungen des vorerwahnten
Gesetzes und seiner Ausfihrungserlasse einhalten.

Die in Artikel 46 Absatz 1 Nr. 6bis des Gesetzes vom 15. Januar 1990 Uber die Errichtung und Organisation einer
Zentralen Datenbank der sozialen Sicherheit erwéahnte Liste wird dem Ausschuss flr den Schutz des Privatlebens von
der Zentralen Datenbank zur Verflgung gestellt gemaR Modalitaten, die in gegenseitigem Einvernehmen von den
beiden Gremien festgelegt werden.

Der Ausschuss fUr den Schutz des Privatlebens schreibt auf der Grundlage dieser Liste das in Artikel 18 des
Gesetzes erwahnte offentliche Register der automatisierten Verarbeitungen personenbezogener Daten fort.
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KAPITEL VIl — Offentliches Register der automatisierten Verarbeitungen personenbezogener Daten

Art. 63 - Das in Artikel 18 des Gesetzes erwéhnte offentliche Register der automatisierten Verarbeitungen
personenbezogener Daten, nachstehend offentliches Register genannt, ist der Offentlichkeit gemaR folgenden
Modalitaten zugénglich:

a) direkte Ferneinsichtnahme anhand von Telekommunikationsmitteln,
b) direkte Einsichtnahme vor Ort in den vom Ausschuss zu diesem Zweck bestimmten Raumlichkeiten,

¢) indirekte Einsichtnahme durch einen an den Ausschuss gerichteten Antrag auf Erhalt eines Auszugs.

Art. 64 - Fur direkte Ferneinsichtnahmen stellt der Ausschuss eine Kopie des dffentlichen Registers auf einem
Uber das Internet zuganglichen Server zur Verfigung.

Neben der in Absatz 1 beschriebenen Zugangsform kann der Ausschuss andere Moglichkeiten der Einsichtnahme
vorschlagen.

Art. 65 - Fir direkte Einsichtnahmen vor Ort stellt der Ausschuss wahrend der gewdhnlichen Offnungszeiten die
notwendigen Raumlichkeiten und einen Computer mit entsprechender Software zur Verfiigung der Personen, die
vorstellig werden, um das 6ffentliche Register einzusehen.

Art. 66 - Jeder kann beim Ausschuss vorstellig werden oder diesem einen schriftlichen Antrag zukommen lassen,
um einen Auszug aus dem offentlichen Register zu erhalten.

Der schriftliche oder muindliche Antrag auf Erhalt eines Auszugs muss mindestens eine der folgenden Auskinfte
enthalten:

1. Kennnummer oder Bezeichnung der Verarbeitung beziehungsweise der Verarbeitungen, auf die sich dieser
Auszug bezieht,

2. vollstandiger oder abgekurzter Name des beziehungsweise der fur die Verarbeitung Verantwortlichen, die in
dem beantragten Auszug vermerkt werden mussen,

3. bei schriftlichen Antragen, die per Post zugeschickt werden, die Adresse, an die der Auszug gesendet werden
muss.

Art. 67 - Betrifft der beantragte Auszug aus dem offentlichen Register mehr als zehn Verarbeitungen und mehrere
for die Verarbeitung Verantwortliche oder mehr als hundert Verarbeitungen desselben fur die Verarbeitung
Verantwortlichen, kann der Ausschuss einen vereinfachten Auszug ausstellen, in dem Kennnummer, Bezeichnung und
Gegenstand jeder Verarbeitung und Kennnummer, Name und Gemeinde mit Postleitzahl jedes fur die Verarbeitung
Verantwortlichen vermerkt sind.

In dem in Absatz 1 erwahnten Fall setzt der Ausschuss den Antragsteller von dessen Recht, das offentliche Register
direkt einzusehen, und von den Modalitaten in Kenntnis, gemal} denen dieses Recht ausgelibt werden kann.

Art. 68 - Das Einsehen des offentlichen Registers ist kostenlos.

Art. 69 - Niemand kann verpflichtet werden, dem Ausschuss die Griinde fur die Einsichtnahme mitzuteilen,
ungeachtet ob es sich um eine direkte oder indirekte Einsichtnahme handelt.

KAPITEL IX — Schlussbestimmungen

Art. 70 - Alle Bestimmungen des Gesetzes vom 11. Dezember 1998 treten am ersten Tag des sechsten Monats nach
dem Monat der Veroffentlichung des vorliegenden Erlasses im Belgischen Staatsblatt in Kraft.

Ab demselben Tag missen die fur die Verarbeitung Verantwortlichen fir alle bestehenden und kinftigen
Verarbeitungen personenbezogener Daten die Bestimmungen des Gesetzes vom 11. Dezember 1998 einhalten.

Art. 71 - FUr die in Artikel 17 8 7 des Gesetzes erwahnten Erklarungen, die vor dem Datum des In-Kraft-Tretens
des vorliegenden Erlasses abgegeben werden, wird davon ausgegangen, dass sie den Bestimmungen des Gesetzes und
des vorliegenden Erlasses entsprechen.

Andern Informationen der in Absatz 1 erwahnten Erklarung, gibt gemaR den Bestimmungen des Gesetzes und des
vorliegenden Erlasses der fur die Verarbeitung Verantwortliche eine Erklarung im Sinne von Artikel 17 § 7 des Gesetzes
ab.

Art. 72 - Folgende Konigliche Erlasse werden aufgehoben:

1. Koniglicher Erlass Nr. 1 vom 28. Februar 1993 zur Festlegung des Datums des In-Kraft-Tretens der
Bestimmungen des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 tber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten,

2. Koniglicher Erlass Nr. 2 vom 28. Februar 1993 zur Festlegung der Frist, innerhalb deren der Dateiverwalter den
Bestimmungen des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten fUr Verarbeitungen nachkommen muss, die am Datum des In-Kraft-Tretens dieser
Bestimmungen bestehen,
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3. Kdniglicher Erlass vom 12. August 1993 zur Ausfiihrung von Artikel 11 Nr. 4 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992
Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten,

4. Koniglicher Erlass Nr. 3 vom 7. September 1993 zur Bestimmung der Personen, bei denen der aufgrund von
Artikel 10 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten gestellte Antrag auf Mitteilung personenbezogener Daten eingereicht werden muss,

5. Koniglicher Erlass Nr. 4 vom 7. September 1993 zur Festlegung der Hohe, der Bedingungen und der Modalitaten
der Zahlung der vorab an den Dateiverwalter zu entrichtenden Gebuhr bei der Austibung des Rechts auf Mitteilung
personenbezogener Daten gemaR Artikel 10 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens
hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten,

6. Koniglicher Erlass Nr. 5 vom 7. September 1993 zur Bestimmung der Personen, bei denen der aufgrund von
Artikel 12 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 iber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten gestellte Antrag auf Berichtigung, Loschung oder Verbot der Verwendung personenbezo-
gener Daten eingereicht werden muss,

7. Koniglicher Erlass Nr. 8 vom 7. Februar 1995 zur Festlegung der Zwecke, Kriterien und Bedingungen der
erlaubten Verarbeitungen der in Artikel 8 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens
hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten erwahnten Daten, abgedandert durch den Koéniglichen Erlass
Nr. 17 vom 21. November 1996,

8. Koniglicher Erlass Nr. 9 vom 7. Februar 1995 zur Gewahrung von Befreiungen von der Anwendung von
Artikel 9 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens hinsichtlich der Verarbeitung
personenbezogener Daten und zur Festlegung eines Verfahrens zur kollektiven Information der von bestimmten
Verarbeitungen betroffenen Personen, abgedndert durch den Koéniglichen Erlass Nr. 15 vom 12. Marz 1996,

9. Koniglicher Erlass Nr. 12 vom 7. Marz 1995 zur Festlegung des Beitrags, der dem Ausschuss fiir den Schutz des
Privatlebens bei der Erklarung der Verarbeitungen personenbezogener Daten entrichtet werden muss, abgedndert
durch den Koniglichen Erlass Nr. 12bis vom 12. Mérz 1996,

10. Koniglicher Erlass Nr. 13 vom 12. Marz 1996 zur Gewdhrung einer bedingten Befreiung von der
Erklarungspflicht fur bestimmte Kategorien automatisierter Verarbeitungen personenbezogener Daten, die offensicht-
lich keine Gefahr eines Eingriffs in das Privatleben darstellen, abgedndert durch den Koniglichen Erlass vom

18. April 1996,

11. Koniglicher Erlass Nr. 14 vom 22. Mai 1996 zur Festlegung der Zwecke, Kriterien und Bedingungen der
erlaubten Verarbeitungen der in Artikel 6 des Gesetzes vom 8. Dezember 1992 Uber den Schutz des Privatlebens
hinsichtlich der Verarbeitung personenbezogener Daten erwahnten Daten.

Art. 73 - Vorliegender Erlass tritt am ersten Tag des sechsten Monats nach dem Monat seiner Verdffentlichung im

Belgischen Staatsblatt in Kraft.

Art. 74 - Unser Minister der Justiz ist mit der Ausfuhrung des vorliegenden Erlasses beauftragt.

Gegeben zu Brissel, den 13. Februar 2001

ALBERT

Von Konigs wegen:

Der Minister der Justiz
M. VERWILGHEN

Gezien om te worden gevoegd bij Ons besluit van 21 december 2001.
ALBERT

Van Koningswege :

De Minister van Binnenlandse Zaken,
A. DUQUESNE

N. 2002 — 947 [C - 2001/01211]

3 DECEMBER 2001. — Koninklijk besluit tot vaststelling van de
officiéle Duitse vertaling van sommige bepalingen van de wet van
29 mei 2000 houdende oprichting van een centraal bestand van
berichten van beslag, delegatie, overdracht en collectieve schulden-
regeling, alsook tot wijziging van sommige bepalingen van het
Gerechtelijk Wetboek

ALBERT II, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

Gelet op de wet van 31 december 1983 tot hervorming der
instellingen voor de Duitstalige Gemeenschap, inzonderheid op arti-
kel 76, § 1, 1°, en § 3, vervangen bij de wet van 18 juli 1990;

Gelet op het ontwerp van officiéle Duitse vertaling van de artike-
len 24 tot 27 en 29 van de wet van 29 mei 2000 houdende oprichting van
een centraal bestand van berichten van beslag, delegatie, overdracht en
collectieve schuldenregeling, alsook tot wijziging van sommige bepa-
lingen van het Gerechtelijk Wetboek, opgemaakt door de Centrale
dienst voor Duitse vertaling van het Adjunct-arrondissements-
commissariaat in Malmedy;

Vu pour étre annexé a Notre arrété du 21 décembre 2001.
ALBERT

Par le Roi :

Le Ministre de I'Intérieur,
A. DUQUESNE

F. 2002 — 947 [C - 2001/01211]

3 DECEMBRE 2001. — Arrété royal établissant la traduction officielle
en langue allemande de certaines dispositions de la loi du
29 mai 2000 portant création d’un fichier central des avis de saisie,
de délégation, de cession et de réglement collectif de dettes et
modifiant certaines dispositions du Code judiciaire

ALBERT II, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.

Vu la loi du 31 décembre 1983 de réformes institutionnelles pour la
Communauté germanophone, notamment I’article 76, § 1°", 1°, et § 3,
remplacé par la loi du 18 juillet 1990;

Vu le projet de traduction officielle en langue allemande des
articles 24 a 27 et 29 de la loi du 29 mai 2000 portant création d’un
fichier central des avis de saisie, de délégation, de cession et de
réglement collectif de dettes et modifiant certaines dispositions du
Code judiciaire, établi par le Service central de traduction allemande du
Commissariat d’arrondissement adjoint a Malmedy;



