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Sur la proposition de Notre Ministre de FEmploi et du Travail,

Nous avons arrété et arrétons :

Article 1°". Le présent arrété s’applicLue aux employeurs et aux
ouvriers des entreprises de fabrication de bennes a béton dans la région
de Tamines et ressortissant & la Commission paritaire des constructions
métallique, mécanique et Electrique.

Art. 2. En cas de manque de travail résultant de causes économi-
ques, I'exécution du contrat de travail d’ouvrier peut étre totalement
suspendue, moyennant notification par affichage dans les locaux de
Pentréprise, & un endroit apparent, au moins sept jours a lavance, le
jour de l'affichage non compris.

Laffichage peut étre remplacé par une nolification écrite  chaque
otvrier mis en chomage, au moins sept jours a Favance, le jour de la
nctification non compris.

Art, 3. La durde de la suspension totale de I'exécution du contrat de
trevail d'ouvrier pour manque de travail résultant de causes économi-
ques ne peut dépasser treize semaines.

Art. 4. Communication de l'affichage ou de la notification indivi-
duclle visée A Varticle 2 doit étre adressée par I"employcur, sous pli
recommandé a la poste, le jour méme de Faffichage ou de la notification
individuelle, au bureau de 1'Office national de VEmploi du lien ol est
située I'entreprise.

Art. 5. La nolification visée a 'article 2 et Ja communication visée a
Tarticle 4 doivent mentionner la date a laquelle la suspension totale de
Vexécution du contrat prendra cours ct la date 3 laquelle cette
suspension prendra fin et les dates auxquelles les ouvriers seront mis en
chdémage.

La communica*ion visée a Varticle 4 mentionne en outre les causes
économiques qui justifient la suspension compléte de Fexécution du
contrat et soit fes nom, prénoms ¢t adresses des ouvriers mis en
chomage, soit 1a ou les sections de Uentreprise ot le travail est
suspendu.

Art. 6. Le présent arrdté produit ses offets le 197 février 1997 et
cessera d’étre en vigueur le 197 aohit 1998,

Art. 7. Notre Ministre de VEmpler of du Travail ost chargé de
Fexécution du présent arr¢te.

Donné a Bruxelles, le 3 mars 1997,
ALBERT

Par le Roi :
La Ministre de FEmploi et du Travail,
Mme M. SMET

Op de voordracht van Onze Minister van Tewerkstelling en Arbeid,

Hebben Wij besloten en besluiten Wij :

Artikel 1. Dit besluit is van tocpassing op de werkgevers en op de
werklieden van de ondernemingen die betonnen laadbakken vervaar-
digen inde streek van Tamines en die onder het Paritair Comit¢ voor de
metaal-, machine- en elektrische bouw recsortereri

Art. 2. Bij gebrek aan werk wegr.ns economische oorzaken mag de
uitvoering van de arbeidsoverecnkomst voor we-.''»den volledig
wordeis geachorsi, miis ervan kennis wordt gegeven door aanpiakking
ep een goed zichtbare plaats in Jde lokaler: Yan e onderncining, tn
minste zeven dagen vooraf, de dag van de aanplakking nict inbegte-
pen.

De aanplakking kan worden vervangen door een geschreven kennis-
geving aan iedere werkloos gestelde werkman, ten minste zeven dagen
vooraf, de dag van de kennisgeving niet inbegrepen.

Art. 3, Deduurvande volledi%e schorsing van de uitvoering van de
arbeidsovereenkomst voor werklieden bij gebrek aan werk wegens
economische oorzaken mag dertien weken niet overschrijden.

Art. 4. Mededeling van de bij artikel 2 bedoelde aanplakking of
individuele kennisgeving, moet door de werkgever, onder een bij de
post aangetekende omslag, de dag zelf van de aanplakking of van de
individuele kennisgeving worden gezonden aan het bureau van de
Rijksdienst voor Arbeidsvoorziening van de plaats waar de onderne-
ming gevestigd is.

Art. 5. De bjj artikel 2 bedoelde kennisgeving en de bij artikel 4
bedoerde mededeling moeten de datum vermelden waarop de volle-
dige schorsing van de uitvoering van de overeenkomst zal ingaan en de
datum waarop deze schorsing ecn einde zal nemen en de data waarop
de wetklieden werkloos zullen gesteld worden.

De bij artikel 4 bedoelde mededeling vermeldt daarenboven de
economische ovrzaken die de volledige schorsing van de uitvoering
van de overcenkomst rechtvaardigen en hetzij de naam, de voornamen
en het adres van de werkloos gestelde werklieden, hetzij de afde-
ling(en) van de onderneming waar de arbeid wordt geschorst.

Art. 6. Dit besluit heeft uitwerking met ingang van 1 februari 1997
en houdt op van kracht ic zijn op 1 augustus 1996.

Art. 7. Onze Minister van Tewerkstelling en Arbeid is belast met de
uitvoering van dit besluit.

Gegeven te Brussel, 3 maart 1997,

ALBERT

Van Koningswege :

De Minister van Tewerkstelling en Arbeid,
Movr. M. SMET

MINISTERE DES COMMUNICATIONS
ET DE L'INFRASTRUCTURE

F. 97 — 707 IS - C - 96/148241)

Arrété royal relatif aux agréments .
d’équipements terminaux de télécommunications

RAPPORT AU ROI
Sire,

La procédure d’agrément d'équipement actuellement en vigueur est
contenue dans le code de procédure BE/AD 200 relatif & I'agrément-
type d’équipement terminal de télécommunication. '

Cette procédure ressemble beaucoup 2 1a procédure "examen CE de
type” decrite & Vannexe | de la Directive 91/263/CEE du Conseil
concernant je rapprochement des législations des Etats membres
relatives aux équipements terminaux de télécommunications, incluant
la reconnaissance mutuelle de leur conformité, dont le présent arrété
robya! envisage la transposition en droit belge. Le code de procédure
BE/AD 200 est cependant limité a la réglementation de Pagrément pour

MINISTERIE VAN VERKEER
EN INFRASTRUCTUUR

N. 97 — 707 {S - C - 96/14241)

Koninklijk besluit betreffende de goedkeuringen
van eindapparaten voor telecommunicatie

VERSLAG AAN DE KONING
Sire,

De thans geldende goedkeuringsprocedure voor eindapparatuur ligt
vervat in de procedurecode BE/AD 200 inzake type-goedieuring van
eindapparatuur voor telecommunicatie.

Deze procedure vertoont sterke gelijkenis met de procedure *ty|
onderzoek” beschreven in bijlage 1 van Richtlijn 91/263/EEG van de
Raad van de Europese Gemeenschappen van 29 april 1991 inzake de
onderlinge aanpassing van de wetgevingen der Lid-Staten betreffende
cindapparatuur voor telecommunicatie en de onderlinge erkenning
van de conformiteit van de apparatuur, waarvan dit koninklijk besluit
de omzetting in Belgisch recht becogt. Procedurecode BE/AD 200
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le marché national. Le présent arrété royal prévoit en outre I'élaboration
du code de procédure, conformément a l'article 94 de la loi du
21 mars 1991 portant réforme de certaines entreprises publiques
€conomiques. ’

La compétence de fixer les procédures d’agrément, les spécifications
techniques {...) et les n‘z;les relatives a 'accréditation et au controle des
laboratoires chargés des tests préalables, les régles relatives 3 Ia
délivrance des.certificats de conformité (...) sont attribuées au Ministre
par l'article 94, § 2, de la loi susmentionnée, tandis que la compétence
de fixer le montant des redevances & payer a I'Institut par les
demandeurs d’agréments, de certificats de conformité (...) pour couvrir
les dépenses résultant de Pexamen de ces demandes, est attribuée au
Roi par l'article 94, § 5, de la méme loi.

Dans le présent arrété rogal,;cgs dispositions ne sont pas scindées en
un arrété royal ct un arrété ministériel pour les raisons suivantes :

—— si les redevances a payer étaient fixées dans un arrété royal, tandis
que les dispositions générales étaient formulées dans un arrété
ministériel, cette situation aurait pour conséquence que ces dispositions
seraient fixées dans une norme moins élevée que les redevances qui ne
résultent que des dispositions générales :

— la Constitution attribue au Roi, dans I'article 108, la compétence
générale d'exécuter les lois.

Ainsi, P'occasion est saisie de.la transposition de la Directive
91/263/CEE — réglant I'agrément pour le marché européen — pour
publier en tant qu’arrété royal la procédure d’agrément pour le marché
national et pour Fadapter de fagon a obtenir une uniformité et une
complémentarité entre les différentes procédures.

Larticle 2 du présent arrété royal prévoit que l'arrété s'applique a
tout équipement de télécommunications, qu'il soit destiné & Vinfra-
structure publique de télécommunications ou non.

Par conséquent, tout équipement de télécommunicalions est soumis
au présent arrété royal et ne peut-étre commercialisé qu’apris avoir été
marqué de fagon adéquate. Au cas ot un appareil aurait déja été agréé
dans un autre pays de I'Union européenne sur la'base de normes
nationales, un agrément pour le marcheé belge peut étre obtenu en vertu
de la reconnaissance mutuelle du rapport d’agrément, & condition que
les normes utilisées poyr le test soient équivalentes aux normes belges.

Le présent arrété royal rigle les procédures d’agrément en vue du
marquage qui indique que les appareils destinés & étre raccordés A
Finfrastructure publicaue de télécommunications peuvent &tre raccordés
a l'infrastructure publique belge de télécommunications. Il s'agit plus
particuliérement du marquage CE tel qu’il est décrit dans la Direc-
tive 91/263/CEE et du marquage national.

Les appareils terminaux de télécommunications ne sont susceptibles
d’étre agréés que s'ils satisfont aux exigences fondamentales mention-
nées a Iarticle 5 du présent arrété. Les exigences essentielles indiquent
d'une maniére générale de quels aspects essentiels un fabriquant doit
tenir compte avant de mettre un appareil terminal sur le marché. -

Les exigences essentielles consistent d’abord en des exigences
horizontales :

— sécurité de l'usager pour autant qu'elle ne soit pas déja couverte
par larzété royal du 23 mars 1977 fixant les garanties de sécurité que
donéent offrir un certain nombre de machines électriques. appareils et
conduites;

— sécurité du personnel des exploitants de réseaux publics de
télécommunications 7I;our autant qu’elle ne fasse pas Fobjet de I'arrété
royal du 23 mars 1977 fixant les garanties de sécurité que doivent offrir
un certain nombre de machines électriques, appareils et conduites.

Drautre part, il existe un certain nombre d’exigences essentielles qui
dépassent les exigences horizontales. En effet, il va de soi que
I'appareillage de télécommunications doit remplir un certain nombre
de fonctions de base afin de ne pas endommager I'infrastructure
publique de télécommunications et de pouveir commuriquer avee le
réseau et d’autres appareils terminaux. Ces prescriptions concernant
plus spécifiquement les télécommunications sont :

— prescriptions électromagnétiques de compatibilité pour autant
qu'elles soient spécifiques A I'appareil terminal;

beperkt zich echter tot het regelen van de goedkeuring voor de
nationale markt. Bovendien voorziet dit koninklijk besluit in de
uitwerking van de procedurecode overeenkomstig artikel 94 van de
wet van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van sommige
economische overheidsbedrijven.

De bevoegdheid voor het vastleggen van de goedkeuringsprocedure,
de technische specificaties (...) en de regelen inzake de erkenning vanen
het toezicht op de laboratoria belast met de vootafgaande testen, de
regelen inzake de aflevering van confvriniteitscertificaten (...) worden
door artikel 94, § 2, van de eerder versioemde wet opgidragen aan de
Minister terwijl de bevoegdheid om net bedrag vast *« -“:ifon van de
rechter: diz aan het insiituut moeten worden betaald door de aanvra-
gerv, van goedkeuringen, conformiteitscertificziiiz (...) om de kesten te
kken die voortvioeien vit het onderzoek van die aanvragen, docy

-artikel 94, § 5, van dezelfde wet toegekend wordt aan de Koning.

In dit koninklijk bestuit worden deze bepalingen niet opgesplitst in
een koninklijk besluit en een ministericel besluit om de volgende
redenen :

— indien de verschuldigde rechten vastgelegd worden in cen
koninklijk besluit terwijl de algemene bepalingen geformuleerd wor-
den in een ministerieel besluit, heeft dit tot gevolg dat de algemene
bepalingen vastgelegd zouden zijn in een lagere norm dan de rechten
die slechts voortvlocien uit de algemene bepalingen;

~ de Grondwet draagt in artikel 108 aan de Koning de algemene
bevoegdheid op om de wetten uit te voeren.

Zodoende wordt gebruik gemaakt van de omzetting van Richtlijn
91/263/EEG — die §e goedkeuring regelt voor de Europese markt —
om de goedkeuringsprocedure voor de nationale markt als koninklijk
bestuit te publiceren en zodanig aan te passen dat er een eenvormig-
heid en complementariteit ontstaat tussen de verschillende procedures.

Artikel 2 van dit koninklijk besluit bepaalt dat het van toepassing is
op alle telecommunicaticapparatuur ongeacht of ze bestemd is om te
worden aangesloten op de openbare telecommunicatic-infrastructuur
of niet.

Alle telecommunicatie-apparatuur is derhalve onderworpen aan dit
koninklijk besluit en mag pas op de markt gebracht worden na op de
juiste manier te zijn gemerkt. In het geval een toestel reeds cerder werd
goedgekeurd in een ander land van de Europese Unie op basis van
nationale normen, kan een goedkeuring voor de Belgische markt
bekomen worden op basis van wederzijdse erkenning van het goed-
keuringsrapport, op voorwaarde dat de normen waartegen getest
werd, equivalent zijn met de Belgische normen.

Voor cindtoestellen die bestemd zijn om te worden aangesloten op
telecommunicatie-infrastructuur, regelt dit koninklijk beshut bijgevolg
de goedkeuringsprocedures dic leiden tot markeringen dic erop duiden
dat deze eindtoestellen aangesioten mogen worden op de Belgische
openbare telecommunicatie-infrastructuur. Het gaat meer bepaald om
CE-markeringen zoals beschreven in Richtlijn 91/263/EEG en patio-
nale markering.

Eindapparaten voor telecoimmunicatie komen slechts in aainmerking
voor goedkeuring wanneer zij voldoen aan de fundamentele voorschrif-
ten vermeld in artikel 5 van dit besluit. De fundamentele voorschriften

even op een algemene manier aan met welke essentiéle aspecten een
abrikant rekening moet houden vooraleer een eindapparaat op de
markt te brengen.

De fundamentele voorschriften zijn enerzijds de horizontale
vereisten

— veiligheid van de gebruiker voor zover dit niet reeds gedekt zou
zijn door het koninklijk kesluit van 23 maart 1977 tot vaststelling vande
veiligheidswaarborgen welke bepaalde elektrische machines, appara-
ten en leidingen moeten bieden; '

— veiligheid van het personeel van de exploitanten van openbare
teleccommanicatienetten voor zover dit niet werd geregeld door het
koninklijk besluit van 23 maart 1977 tot vaststelling van de veiligheids-
waarborgen welke bepaalde elektrische machines, apparaten en leidin-
gen moeten bieden.

Anderzijds bestaan er een aantal essenti€le voorschriften die verder
gaan dan de horizontale vereisten. Het spreekt immers voor zich dat
telecommunicatieapparatuur een aantal basisfuncties moet vervullen
teneinde geen schade toe te brengen aan de openbare telccommunicatie-
infrastructuur en te kunnen communiceren met het net en andere
eindapparatuur. Deze telecommunicatie-specifieke voorschriften zijn :

— clekiromagnetische compatibiliteitsvoorschriften voor zover zij
specifiek zijn voor het cindapparaat;
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— protection de l'infrastructure publique de télécommunication
contre les dommages;
— le cas échéant. utilisation efficace du spectre des fréquences radio;

— interaction des apparcils terminaux avec les installations de
Yinfrastructure publique de télécommunications au profit de Vétablis-
sement, la modification, la facturation, le maintien et la cessation de
liaisons réelles ou virtuelles; .

— interaction d’appareils terminaux via l'infrastructure publique de
télécommunications dans des cas justifiés.

Conformémciil & ces prescrigtions fondamentales, et selon le t)&pe
d‘appareil terminal et le marché sur lequel ils sont commercialisés, des
prescriptions techniques communes, des normes harmonisées ou des
spécifications techniques nationales sont élaborées.

Les CTR (Commen Technical Regulations) sont des prescriptions
technigues communes fixant les exigences essenticlles spécifiques aux
télécommunications et qui sont adoptées par le comité réglementaire
ACE (Approvals Committee for Telecommunications Equipment) sur
1a buse de normes établies par 'ETSI dans le cadre du systeme européen
de normalisation. Les prescriptions techniques communes adortées et
putlices remcrlacent toutes les spécifications techniques nationales en la
mazitre et doivent obligatoirement &tre appliquées. L'appareillage
terminal agréé conformément aux CTR doit porter le marquage CE. Cet
appareillage peut étre commercialisé et mis en service dans tous les
antres Etats membres sans autre formalité ou agrément.

Contrairement aux CTR, les normes harmonisées n‘ont pas un
caractere contraignant. La Commission européenne part cependant du
principe que I'appareillage fabriqué conformément aux normes harmo-
nisées, élaborées par un organisme de normalisation européen et
publi¢es dans le Journal oﬂi%icl des Communautés europfennes, offre
suffisamment de garanties quant au respect des cxigences essentielles
pour qu'il puisse accéder librement 2 Ia totalité du marché de la CE. Il
ne peut cependant étre perdu de vue que I'infrastructure de télécom-
munications differe selon les Etats membres et qu'on se trouve en
présence de réseaux publics différents ayant chacun des caractéristiques
techniques et des spécifications différentes. Dans ces cas, les spécitica-
tions nationales demeurent d‘application. Les a pareils terminaux
agréés conformément aux spécifications nationaies belges peuvent
uniquement &tre mis en vente sur le marché belge.

Les spécifications techniques nationales seront ¢laborées plus tard
dans des arrétés ministéricls par appareil type.

Pour éviter la traduction et la publication intégrale des CTR
(caractéristiques techniques communes) et des prescriptions harmo-
nisées (ces documents sont trés volumineux el techniques). larrété
prévoit que leur validité est assurée quand leur réfcrence 3e publication
au Journal officiel des Communautés enropéennes est mentionnée. De cette
maniére, larticle 94, § 2, de la loi précitée est exéeutd.,

Avant qu‘un appareil terminal puisse étre raccordé a I'infrastructure
publique de télécommunications, il doit porter une marque d’agrément
apres avoir suivi avec fruit une des procédures suivantes :

. 1. un examen de type tel que défini par les articles 7 et 8 du présent
arrété, suivi d’une procédure de “conformité au type” prévu par ‘article
9, §§ 1" et 2, du présent arrété;

2. un examen de type tel que défini par les articles 7 et 8 du présent
arrété, suivi d'une procédure "suweilﬁance de la qualité du produit’
définie par les articles 10 et 11 du présent arrété, et accompagné d'une
déclaration de conformité au type, comme le prévoient les articles 9,
§ 1°", et 10, § 4, du présent arrété.

Lappareillage pouvant &tre raccordé A Vinfrastructure publique de
télécommunication, mais qui n'y est pas desting, doit, comme le prévoit
‘article 3 du présent arrété, ‘étre marqué en conséquence et &ire
accompagné d’une déclaration de non-destination a I'infrastructure
publique de télécommunications. Une telle déclaration doit étre remplie
par le fournisseur ou le fabriquant. Lorsque cet appareillage est
commercialisé pour la premiére fois en Bel%i ue, un exemplaire de cette
documentation doit étre envoyé a 'LBPT. ?.’l.B.P.T. eut demander a
tout instant au fabriquant ou au fournisseur de justifier la destination
de Yappareil.

— bescherming van de openbare telecommunicatie-infrastructuur
tegen schade;

— doelmatig gebruik van het radiofrequentiespectrum, in voorko-
mend geval;

— interactie van eindapparaten met de installaties van de openbare
telecommunicatie-infrastructuur ten behoeve van het tot stand bren-
Eg:, het wijzigen, het aanrekenen, het in stand houden en het

gindigen van reéle of virtuele verhindingen;

— interactie van eindapparaten via de openbare t2lecommunicatie-
infrastructuur in gerechtvaardigde gevallen.

Conform deze fundamentele voorschrifter wotden, naar gelang van
het soort eindapparaat <n de mark! waarop ze gecommercialisectd
worden, gemeenschappeliike technische voorschriften, geharmoni-
seerde normen of nationale technische specificaties uitgewerkt.

CTR's (Common Technical Regulations) zijn gemeenschappelijke
technische voorschriften die de telecom-specifieke fundamentele voor-
schriften vastleggen en dic aangenomen worden door het regelgevend
comité ACTE (Approvals Committee for Telecommunications quip-
ment) op basis van normen opgesteld door het ETSI in het kader van
het Europese normalisatiesysteem. Aangenomen en gepubliccerde
gemeenschappelijke technische voorschriften vervangen alle nationale
technische specificaties ter zake en moeten verplicht toegepast worden.
Eindapﬁaratuur goedgekeurd overeenkomstig CTR’s moet de
CE-markering dragen. Deze apparatuur mag zonder verdere formali-
teit of goedkeuring in alle andere Lid-Staten op de markt worden
gebracht en in dienst gesteld.

In tegenstelling tot CTR's hebben geharmoniseerde normen geen
verplichtend karakter. De Europese Commissie gaat er echter van uit
dat apparatuur die gefabriceerd is conform geharmoniseerde normen
die uitgewerkt zijn door een Europese normalisatie-instelling en
gefubliceerd zijn in het Publikatieblad van de Europese Gemeenschappen,
voldoende zekerheid biedt inzake het naleven van fundamentele
voorschriften opdat ze vrije toegang zouden krijgen tot de volledige
EG-markt Er mag echter nict uit het cog verloren worden dat de
telecommunicatic-infrastructuur van Lid- gtaat tot Lid-Staat verschilt
zodat men tc maken heeft met divergente openbare netten met eigen
technische kenmerken en specificatics. In dergelijke J;evallcn blijven
nationale specificaties van toepassing. Eindapparaten die goedgekeurd
zijn overeenkomstig nationale Belgische speci icaties mogen enkel in de
handel worden gebracht met als besiemming de Belgische markt,

De nationale technische specificativs zullen per type-tostel later
worden uitgewerht in ministeridle besluiten.

Om te vermijden dat zowel CTR's (gemeenschappelijhe technische
kenmerken) en geharmoniseerde voorschriften in extenso vertaald en
gepubliceerd zouden moeten worden, (het gaat de facto om zeer lijvige
on uiterst technische documenten) wordt in het besluit bepaald dat ze
rechtsgeldig worden door verwijzing naar de referentie waaronder ze
bekendgemaakt warden in het Publikaticblad van de Enropese Gemeen-
schappen. O‘f deze manier wordt uitvoering gegeven aan artikel 94,82,
van de eerder vernoemde wet.

Voordat een eindapparaat aangesloten mag worden op de openbare
telecommunicatie-infrastructuur. moet het cen goedkeuringsmerkteken
dragen na het succesvol doorlopen van één van de volgende procedu-
res:

1. een typeonderzock zoals bepaald in de artikelen 7 en 8 van dit
besluit, gevolgd door een procedure “overeenstemming met het type”
bepaald in artikel 9, §§ 1 en 2, van dit besluit;

2. een typeonderzoek zoals bepaald in de artikelen 7 en 8 van dit
besluit, gevolgd door een procedure produktkwaliteitsbewaking”
bepaald in de artikels 10 en 11 van dit besluit, en vergezeld van een
verklaring van typeovereenstemniing overeenkomstig de artikelen 9,
§1, en 10, § 4, van dit besluit.

Apparatuur die aangesloten kan worden op de openbare
telecommunicatie-infrastructuur, maar hicrvoor niet bestemd is, moet,
zoals vastgesteld in artikel 3 van dit besluit, dienovereenkomstig

emerkt zijn en vergezeld gaan van een verklaring van niet-
bestemming tot aansluiting op de openbare telecommunicatie-
infrastructuur. Een derEeije verklaring moet ingevuld worden door
de leverancier of fabrikant. Wanneer dergelijke apparatuur voor het
eerst in de handel wordt gebracht in Belgié moet een exemplaar van
deze documentatie aan het B.1.P.T. toegezonden worden. Het B.LPT.
kan op ieder ogenblik aan de fabrikant of leverancier vragen de
bestemming van het apparaat te rechtvaardigen.
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Le marquage prévu a larticle 16 du présent arrété tient compte de la
Directive 93/68/CEE du Conseil des Communautés européennes du
22 juillet 1993, qui a apporté quelques modifications mineures a la
présentation des marquages.

Le marquage & la suite d’une procédure nationale d’agrément reste
inchangé par rapport & celui qui est actuellement en vigueur.

Pour couvrir les frais réels de VLB.PT. pour Yagrément des appareils
terminaux, un droit de dossier est demandé aux demandeurs pour :

1. Yexamen type (article 7, § 3, 10°, du présent arrété);
2. les frais liés & Vexamen pour I'agrément du systtme pour la
surveillance de la qualité du produit {article 12 du present arrété);

3. les adaptations administratives des attestations d‘agrément (arti-
cle 13, § 4, du présent arrété).

La base juridique pour des indemnités de ce type se trouve aux
articles 78, 4°, et 94, 5°, de Ja loi du 21 mars 1991 portant réforme de
certaines entreprises publiques économiques.

En ce qui concerne les droits, il faut remarquer que ceux-ci satisfont
aux critres qui caractérisent une rétribution, a savoir ceux qui:

— constituent la contre-prestation immédiate d'un service;

— sont en rapport avec le prix de revient du service;

— concernent un service auquel Ie redevable fait volontairement
appel et qui est spécialement dans son intérét. 11 ressort en effet de
arrét du Conseil d’Etat du 24 mars 1981 dans T'affaire Staes Marcel
qu'il est déterminant que celui qui doit cl:;ayer exerce volontairement
Pactivité donnant lieu au paiement du droit. En d’autres termes, on
satisfait au critére s'il est possible d'échapper au paiement du droit en
abandonnant I’activité ou le service.

J'ai 'hanneur d'étre,
Sire,
de Votre Majesté,
le trés respectueux
et trés fideie serviteur,

Le Ministre de I'Economie et des Télécommunications,
E. DI RUPO

S - C - 96/14241]
AVIS DU CONSEIL D’ETAT

Le Conseil d’Etat, section de législation, neuvieme chambre, saisi par
le Vice-Premier Ministre, Ministre des Communications et des Entre-
prises publiques, le 22 février 1993, d’une demande d'avis sur un projet
d'arrété d'arrété royal “relatif a l'agrément d’appareils terminaux de
télécommunications”, a donné le 7 tévrier 1996 'avis suivant :

Observations générales
1. Les équipements terminaux de télécommunications font I'objet des
articles 93 a 96, formant le titre III, chapitre VIII, de la loi du
21 mars 1991 portant réforme de certaines entreprises publiques
économiques. :

Les pouvoirs délégués par ces dispositions légales le sont au ministre
compétent pour les télécommunications, a la seule exception de celui
attribué au Roi par Varticle 94, § 5.

Si le projet entend s'inscrire dans la perspective ainsi tracée par la’loi,
nonobstant le pouvoir général qui est reconnu au Roi d’assurer
I'exécution des lois en vertu de "article 108 de la Constitution, peut-étre
la sécurité juridique imposerait-etle que les dispositions du projet qui
n‘ont pas pour objet d’établir des "redevances” a acquitter al’Institut
belge des services postaux et des télécommunications par les deman-
deurs d'agrément pour couvrir les dépenses résultant de 'examen de
ces demandes (1), fussent arrétées par ce ministre plutot que par le Roi.

2. La directive 91/263/CEE du Conseil des Communautés européen-
nes du 29 avril 1991, dont le projet vise & assurer la transposition, a pour
I'essentiel trait aux équipements terminaux de télécommunications au
sens de son article 1%, paragraphe 2, et de Varticle 68, 7°, de la loi du

De markering waarvan sprake in artikel 16 van dit besiuit houdt
rekening met Richtlijn 93/68/EEG van de Raad van de Europese
Gemeenschappen van 22 juli 1993, die een aantal lichte wijzigingen
aanbracht aan de lay-out van de merktekens.

De markering naar aanleiding van een nationale goedkeuringspro-
cedure blijft ongewijzigd ten opzichte van de thans geldende.

Om de reéle kosten te dekken die het B.LPT. heeft voor de
goedkeuring van eindapparaten, wordt aan de aanvragers cen dossier-
recht gevraagd voor:

1. het typeonderzoek (artikel 7, § 3, 10°, van dil besluit);

2. de kosten verbonden met het orderzoek voor de o ~k~uring van
een sycteem voor produkikwaliteitsbewaking (artike; {2 van dit
besiuit); o

3. administratieve aanvassingen van govdkeuringsattesten (arti-
kel 13, § 4, van dit besluit). .

De rechtsbasis voor dergelijke vergoedingen is te vinden in de
artikels 78, 4°, en 94, 5°, van de wet van 21 maart 1991 betreffende de
hervorming van sommige economische overheidsbedrijven.

Wat betreft de rechten moet opgemerkt worden dat deze voldoen aan
de criteria die een retributie kenmerken, nl. :

— de onmiddeliijke tegenprestatie vormen van een dienst;

— in verhouding staan tot de kostprijs van de dienst;

— verband houden met een dienst waarop de retributicplichtige
vrijwillig een beroep doet en die speciaal in zijn belang is. Uit het arrest
van de Raad van State in de zaak Staes Marcel van 24 maart 1981 blijkt
immers dat beslissend is of diegene die moet betalen vrijwillig de
activiteit uitoefent die aanleiding geeft tot het betalen van het recht. Er
is met andere woorden voldaan aan dit criterium indien het mogelijk is
om te ontsnappen aan de betaling van het recht door af te zien van de
activitei. of de dienst.

1k heb de eer te zijn,

Sire,
van Uwe Majesteit,
de zeer eerbiedige
cn zeer getrouwe dienaar,

D¢ Minister van Economie en Telecommunicatie,
E. DI RUPO

(5 = € - 96/14241]
ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE

De Raad van State, afdeling wetgeving, negende kamer, vp
22 februari 1995 door de Vice-Eerste Minister, Miruster van Verkcers-
wezen en Overheidsbedrijven verzecht hem van advies te dienen over
een ontwerp van koninklijk besluit “betreffende de ’guedkcuring van
cindapparaten voor telecommunicatie”, heeft op 7 februari 1996 het
volgend advics gegeven :

Algemene opmerkingen

1. De regels betreffende cindapparatuur voor telecommuicatic staan
vermeld in de artikelen 93 tot 96, die titel 11, hoofdstuk VI, vormen
van de wet van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van sommige
economische overheidsbedrijven.

De bevoegdheden die door deze wetsbepalingen gedel »geerd wor-
den, worden opgedragen aan de minister bevoegd voor de telecommu-
nicatie, met als enige uitzondering de bevoegdheid die door artikel 94,
§ 3, aan de Koning wordt opgedragen.

Hoewel het ontwerp de aldus door de wet getrokken beleidslijnen
wil volgen, ongeacht de algemene bevoegdheid om de uitvoering van
de wetten te garanderen die krachtens artikel 108 van de Grondwet aan
de Koning is opgedragen, zou de rechtszekerheid misschien kunnen
vereisen dat de bepalingen van het ontwerp die er niet toe strekken
“rechten” vast ic stellen die aan het Belgisch Instituut voor postdiensten
en telecommunicatie moeten worden Letaald door de aanvragers van
goedkeuringen om de kosten te dekken die voortvioeien uit het
onderzoek van die aanvragen (1), door de minister in plaats van door
de Koning worden vastgesteld.

2. Richtlijn 91/263/EEG van de Raad van de Europese Gemeenschap-
pen van 29 april 1991, tot de omzelting waarvan het ontwerp strekt,
heeft voornamelijk betrekking op eindapparatuur voor telecommuni-
catie in de zin van artikel 1, lid 2, ervan en van artikel 68. 7°, van de

(1) Voir toutefois, pour ce qui concerne ces “redevances”, I'observation
générale 5.

(1) Zie echter, wat die "rechten” betreft, algemene opmerking nr. 5.
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21 mars 1991 précitée, c’est-a-dire aux équipements destinds & &tre
connectés & Vinfrastructure publique de télécommunications ou a
“interfonctionner” de quelque manicre avec elle.

‘Toutefois, cette directive comporte également quelques régles appli-
cables a I'équipement “susceptible d’étre connecté au réseau public de
télécommunications, sans &tre destiné a une telle utilisation” (2).

Ces régles sont déjd partiellement transposées dans la loi du
21 mars 1991 portant reforme dé certaines entreprises publiques
économiques (3). .

Le projet contient, lui aussi, ceriaines dispositions applicables aux
équipements de ce type (4).

Ces dernitres, comme en a convenu la déléguée du ministre, doivent
dre groupées dans un chapifre distinct exclusivement consacré aux
équipements susceptibles d’¢tre connectds A I'infrastructure publique
de télécommunications sans y &tre destinés, au licu d'étre disséminées,
coramie elles le sorit dans le projet, parmi celles relatives aux appareils
tenminaux (5).

L’organisation du texte doit, en effet, contribuer & faire percevoir
d’emblée le caractdre essentiellement distinct de ces deux catégories
d'égquipements et des rdgles auxquelles chacune d'elle est sournise.

3. Selon Particle 5 de la directive 91/263/CEE,

Les Etats membres n'entravent pas la mise sur le marché, Ia libre
circulation ni I'utilisation sur leur territoire des équipements terminaux
qui satisfont aux dispositions de la présente directive”.

Larticle 94, § 1", alinda 1'%, de la loi du 21 mars 1991 portant réforme
de certaines entreprises publiques économiques transpose ce principe
essentiel dans la législation belge : cette disposition légale ne permet, en
effet, pas de soumettre a une nouvelle procédure d’agrément préalable
selon le droit belge les équipements terminaux pourvus du marquage
“CE” de conformité déeril & l'article 11, paragraphe 14, de la directive
et représenté dans son annexe VI £6).

Sont, des lors, seuls soumis par la loi aux procédures d'agrément
prévues par arrété en projet les équipements terminaux qui ne sont
pas munis de ce marquage "CE” de conformité. Le champ d’application
du projet doit étre revu en conséquence, afin de restreindre a ces seuls
équipements I'application desdites procédures.

+. LEtat belge a désignd, en exécution de article 10, paragraphe 147,
de la directive, I'Institut belge des services postaux et des télécommu-
nications pour intervenir dans les procédures de certitication décrites
dans les annexes 1, II et lll de la directive (7) ct a notifi¢ cette
désignation a Ja Commission des Communautés curopéennes, mais n'a
désigné aucun organisme pour accomplir les tiches imparties 3
Forganisme "notifi¢” par 'annexe 1V, qui regle “Fassurance de qualité
complote”.

voormelde wet van 21 maart 1991, dat wil zeggen op apparatuur dic
besterd is om te worden aangesloten op de openbare telecommunicatie-
infrastructuur of om er op cnigerlei wijze mee in “interactie” te treden.

Die richtlijn bevat echter ook enige regels die van toepassing zijn op
apparatuur “die op openbare telecommunicatienetten kan worden
aangesloten, maar niet voor dit docl bestemd is” (2).

Die regels zijn reeds ten dele in Belgisch mcnt omgezet door de wet
van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van sommige cconomi-
sche overheidsbedrijven (3).

Ook sommige bepalingen van het ontwerp zu: op dat type
apparatuur van toepassing (4).

De gemachtigde van de minister is ket erneee eens dat die bepalingen
moeten worden samengebracht in een apart hoofdstuk dat uitsluitend
gewijd is aan de apparatuur dic op openbare telecommunicatie-
infrastructuur kan worden aangesloten, maar daarvoor niet bestemd is,
en niet onder de bepalingen betreffende de eindapparatuur verspreid
mogen staan, zoals in het ontwerp (5).

De indeling van de tekst moct er immers toe bijdragen dat
onmiddellijk duidelijk wordt dat dic beide categorieén van apparatuur
en de regels die op ik ervan toepasselijk zijn, wezenlijk verschiliend
zijn.

3. Volgens artikel 5 van richtlijn 91/263/EEG mogen,

“de Lid-Stalen (...) het in de handel brengen, het vrije verkeer en het
gebruik op hun grondgebied van eindapparatuur dic aan de bepalin-

'gen van deze richtlijn voldoet, niet belemmeren”.

Dooi artikel 94, § 1, corste lid, van de wet van 21 maart 1991
betreffende de hervorming van sommige economische overheidsbedrij-
ven wordt dat wezenlijk beginscl in de Belgische wetgeving omgezet :
deze wetsbepaling maakt het immers niet mugvﬁik een nleuwe
voorafgaande goedkeuringsprocedure volgens het Belgische recht voor
te schrijven voor cindapparatuur waarop de “CE"markering van
overeenstemming is aangebracht, zoals beschreven in artikel 11, lid 1,
van de richtlijn en weergegeven is in bijlage VI ervan (6).

Bijgevolg zijn de gocdkeuringsprocedures waarin het ontworpen
beshuit voorziet, krachtens de wet alleen van toepassing op de
cindapparatuur die nict van die CE-markering van overcenstemming is
voorzien. De werkingssfeer van het ontwerp behoort dienovereenkom-
stig te worden herzien, tencinde div procedures alleen op die appara-
tuur van toepassing te maken.

4. De Belgische Staat heeft ter uitvoering van artikel 10, hid 1, van de
richtlijn het Belgisch Instituut voor postdiensten en telecommunicativ
aangewezen als bevoegde instantic voor de certificalicprocedures
beschreven in de bijlagen I, It en 11l van de richtlijn (7) en deze
aanwijzing bij de Commissie van de Euwropese Gemeenschappen
aangemeld, maar heeft geen enkele instantie aangoewezen voor het
vervullen van de taken die aan de “aangemelde” instantic worden
opgf.idragen door bijlage 1V, die "de volledige kwaliteitsbewaking”
regelt.

(2) Articles 2, 3, paragraphes 2 et 3, et 11, paragraphes 2 et 4. Par
définition, les appareils de ce genre ne sent pas des équipements
terminaux, dont la caractéristique est précisément d'étre destinés a la
connexion au réscau public de télécommunications.

(3) Articles 94, § 1“7, alinda 2, et 96, 1° et 3°.

(4) Articles 2, 5, 16, paragraphes 4 ct 5, et 18 en tant qu'il se réfere a
Varticle 5.,

(5) Cette recommandation est tormulée sous réserve des observations
particuliéres dont les dispositions susvisées font ci-aprés I'objet.

(6) Ce marquage a pour fonction d’attester que I'équipement a fait
TI'objet, & Iissue de I'évaluation de conformité prévue par le chapitre II
de la directive, de la décision de 'organisme notifié, visée A I'article 10,
paragraphe 6, approuvant la connexion de I'équipement terminal au
réseau public de télécommunications. Les mesures que les Etats
membres- peuvent prendre, lorsque ce marquage est apposé, sont
exclusivement celles prévues par les articles 3, paragraphe 3, 8 et 12; la
regle fondamentale énoncée a larticle 5 s‘applique pour le reste
pleinement, ce qui exclut Fexigence d’un agrément national.

(7} Journal officicl des Communautés ewropéenmes, C 280 du 25 octo-
bre 1995, p. 138,

(2) De artikelen 2, 3, lid 2 en 3, en 10, lid 2 en 4. Zulke apparatuur is
per definitic geen eindapparatuur, aangezien cindapparatuur juist
gekenmerkt wordt door het feit dat ze bestemd is om op het openbaar
telccommunicatienet te worden aangesloten.

(3) De artikelen 94, § 1, tweede lid, en 96, 1° ¢cn 3.

(4) De artikelen 2, 3, 16, paragrafen 4 en 5, vn 18, voor zover het naar
artikel 5 verwijst.

(5) Deze aanbeveling wordt gedaan onder voorbehoud van du
specificke opmerkingen die hierna over de voormelde bepalingen
worden gemaakt.

(6) Die markering heeft tot doel te bewijzen dat ten aanzien van die
apparatuur, na afloop van de conformiteitsbeoordeling vourgeschreven
door hoofdstuk IT van de richtlijn, door de aangemclde instantic de in
artikel 10, lid 6, bedoelde beslissing is genomen houdende machtiging
tot aansluiting van de eindapparatuur op het openbare telccommuni-
catignet. Wanneer die markering is aangebracht, kunnen de Lid-Staten
alleen de maatregelen treffen bedoeld in de artikelen 3, lid 3, 8 en 12; de
fundamentele regel vermeld in artikel 5 is overigens volkomen van
toepassing, waardoor de eis van cen nationale goedkeuring wordt
uitgesloten.

(7) Publikaticblad van de Europese Gemecnschappen, C 280 van 25 okto-
ber 1995, blz. 138.
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Selon les informations communiquées par la Direction générale XIIl
de la Commission, Varticle 9, paragraphes 1 et 2, de la directive
n'impose pas 3 chaque Etat membre l'obligation de désigner un
organisme au moins pour mettre en oeuvre chacune des procédures
dgrites dans les annexes I & IV, mais seulement celle de n’entraver
l'acces a aucune d’elles, ce qui implique seulement qu'il doit permettre
au fabricant ou & son mandataire établi sur son territoire de choisir
I'une quelcon%ue de ces procédures et de s'adresser & un organisme
notifié par un Etat membre au moins, afin de s’acquitter des obligations
imposées par la procédure de son choix (8).

La déléguée du Gouvernement a, par conséquent, indiqué que
larticle 13 du grojet en serait omis et que les autres articles qui s’y
réftrent seraient adaptés en conséquence. De ce fait, le Conseil d'Etat
s’abstient d’examiner cet article du projet.

5. L'article 8, § 3, alinda 1, 9°, et alinéas 2 a 4, larticle 9, § 4,
alinéa 2, I'article 14 et l'article 15, § 4, alinéa 3, doivent étre omis.

Is ont, en effet, trait & des “redevances”, i des “droits de dossier” et
a des remboursements de cofits et de frais divers, qui constitueraient
autant de perceptions ne réunissant pas les trois caractéres distinctifs de
la redevance : elle doit constituer la contrepartie immédiate d’un
service; elle doit étre proportionnée au cofit de ce service; le redevable
doit recourir volontairement a ce service qui lui est spécialement rendu,
dans son intérét, non celui de la collectivité (9).

Or, enY'espice, si le demandeur trouvera un intérét a I'evaluation de
la conformité du produit qu’il entend commercialiser et & I'agrément
qui pourra s’ensuivre, cet intérét résulte, lui-méme, de I'obligation que
lui impose Uautorité de ne le mettre sur le marché qu'aprés en avoir
obtenu I'agrément c. cette obligation est essentiellement établie dans
I'intérét des consommateurs et des opérateurs de télécommunications,
non dans le sien. Le but étant de rendre service a la collectivité plutot
qu'a lui, le coQt ne peut lui en 2tre imputé a titre de redevance par un
arrété; il ne peut I'étre que par la loi elle-méme, s’agissant, non de la
contrepartie du service rendu, mais d’une imposition (10).

Volgens de inlichtingen die door Directoraat-generaal XIII van de
Commissie zijn meegedeeld, houdt artikel 9, lid 1 en 2, niet voor elke
Lid-Staat de verplichting in om ten minste een instantie aan te wijzen
voor het uitvoeren van elke procedure die in de bijlagen 1 tot IV
beschreven is, maar alleen de verplichting om de toegang tot geen
enkele ervan te belemmeren, wat alleen inhoudt dat hij het de fabﬁiant
of de op zijn grondgebied gevestigde gemachtigde ervan mogelijk moet
makendeze o{igene van die pracedures te kiezen en zich tot ge cor ten
minste één Lid-Staat aangemelde instantie {¢ wenden om te voldoen
aan de vcrplichtingen die hem door de procedure van zijn keuze
worden opgelegd (8).

Dr. gemachtigde vair de Regering heft daarop te cunen gegeven dat
artikel 13 van het ontwerp zou vervallen . dat de andere artikelen die
daarnaar verwijzen dienovereenkomstig zouden worden aangepast.
Daarom wijdt de Raad van Staiv geen ongcrzoek aan dat artikel van het

i ontwerp.

5. Artikel 8, § 3, cerste lid, 9°, en het tweede tot het vierde lid, arti-
kel 9, § 4, tweede lid, artikel 14 en artikel 13, § 4, derde lid, dienen te
vervalien.

Zij hebben immers betrekking o “vergoedingen”, “dossierkosten”,
“dossierrechten” en de terugbetaling van verscheidene kosten en
uitgaven, die evenveel heffingen zouden zijn die niet aan alle dric de
kenmerkende eigenschappen van de retributie voldoen : zij moet de
onmiddellijke tegenprestatie voor een dienst zijn, zij moet in verhou-
ding staan tot de kostprijs van die dienst; de retributieplichtige moet
vrijwillig een beroep doen op die dienst die hem speciaal in zijn belang,
en niet in het belang van de gemeenschap, wordi verleend (9).

Hoewel de aanvrager in casu belang heeft bij de beoordeling van de
conformiteit van het produkt dat hij in de handel wil brengen en bij de
oedkeuring die daaruit kan volgen, is dat belang zelf het gevolg van
e verplichting die de overheid hem oplegt om het pas in de handel te
brengen na daartoe de goedkeuring te hebben gekregen en is die
verplichting essenticel vastgesteld in het belang van de consumenten
en van de telecomoperateurs, en niet in het zijne. Aangezien het docl er
veeleer in bestaat aan de gemeenschap en niet aan hem een dienst te
bewijzen, kunnen de kosten ervan hem nict als retributie bij een besluit
worden aangerckend; zulks kan alleen door de wet zelf, waarbij het dan
niet om de tegenprestatic voor een versirckte dienst maar om cen
belasting gaat (10).

(8) Voir en ce sens, la déclaration déposée aux minutes du Conseil
(ECO 137 du 11 juillet 1990) suivant laquelle “le Conseil et la
Commission déclarent que les Etats membres ne sont pas obligés
suivant les termes proposés dans la directive d'établir sur leur territoire
les structures qui permettraient aux fabricants d’utiliser la procédure de
1" Annexe 1V"*”.

(9) Ces critéres ont été rappelés dans I'avis donné le 11 juillet 1994 sur
I'a avant-projet devenu la loi du 12 décembre 1994 modifiant la loi-du
21 mars 1991 portant réforme de certaines entreprises publiques
économiques et la loi du 17 juin 1991 portant organisation du secteur
public du crédit et de la détention des participations du secteur public
dans certaines sociétés financié¢res de droit privé {document parlemen-
taire, Chambre des représentants, 1551/1-93/94, p. 15). Voir aussi, entre
autres, I'avis donné le 6 aoit 1990 sur un avant-projet de loi « réglant la
profession de détective privé » (document parlementaire, Sénat, 1259-1
(1990-1991), pp. 43-44).

(10) « Le but poursuivi sert donc de critére au service. Ou plus
exactement il permet de déterminer les personnes auxquelles peut étre
imputée la rémunération. Pour celles qui ne bénéficient pas du contréle,
les sommes pergues & l'occasion des contréles dont elles font 1'obijet
constituent une taxe: celle-ci ne peut étre instituée que par voie
législative » (Pierre Delvolvé, note sous l'arrét du Conseil d’Etat de
France du 22 décembre 1978, Syndicat Viticole des Hautes Graves de
Bordeaux, Soc. civ. du Chéiteau Malartic La Gravitre, Syndicat des
Cotes du Bourg et du Bourget et Gallet, Recueil Dalloz Sirez, 1979,
p- 125); voir spécialement dans I'arrét, le considérant concernant
l'article 3 du ddécret attaqué, et dans la note, les observations sur le
troisiéme alinéa du sommaire.

(8) Zie in dit verband de verklaring die in de notulen van de Raad
(ECO 137 van 11 juli 1990) is opgeromen, volgens welke de Raad en de
Commissie verklaren dat de Lid-Staten volgens de in de richtlijn
voorgestelde bewoordingen niet verplicht zijn op hun grondgebicd
structuren te vestigen waardoor de fabrikanten de procedure van
“Bijlage IV” kunnen gebruiken.

(9) Aan die criteria is herinnerd in het advies dat op 11 juli 1994 is
gegeven over het voorontwerp dat de wet van 12 december 1994 is
geworden tot wijziging van de wet van 21 maart 1991 betreffende de
hervorming van sommige economische overheidsbedrijven en van de
wet van 17 juni 1991 tot organisatie van de openbare kredietsector en
van het bezit van de deelnemingen van de openbare sector in bepaalde
{)rivaatrechtelijkc financiéle vennootschappen (parlementaire hande-
ing, Kamer van volksvertegenwoordigers, 1551/1-93/94, blz. 15).
Zie ook onder andere het advies dat op 6 augustus 1990 gegeven is over
een voorontwerp van wet « tot regeling van het beroep van privé-
detective » (parlementaire handeling, Senaat, 1259-1 (1990-1991),
blzn. 43-44).

(10) « Le but poursuivi sert donc de critére au service. Ou plus
exactement il permet de déterminer les personnes auxquelles peut étre
imputée Ia rémunération. Pour celles qui ne bénéficient pas du contréle,
les sommes pergues & Poccasion des contrdles dont elles font I'objet
constituent une taxe: celle-ci ne peut étre instituée que par voie
législative » (Pierre Deivolvé, noot bij het arrest van de Franse Raad van
State van 22 december 1978, Syndicat Viticole des Hautes Graves de
Bordeaux, Sec. civ. du Chiteau Malartic La Graviere, Syndicat des
Cotes du Bourg et du Bourget et Gallet, Recueil Dalloz Sirez, 1979,
blz. 125); zie in het bijzonder in het arrest de considerans betreffende
artikel 3 van het bestreden decreet, en in de noot, de overwegingen
betreffende het derde lid van het beknopte overzicht.
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6. Le texte du projet est, dans Pensemble, mal congu et mal rédigé. On
observe notamment :

1° que son organisation manque de clarté;

2" que beaucoup de ses dispositions ne concordent pas, strictement
avec celles de la directive transposée;

3' qu‘a maints endroits, les versions frangaise et néerlandaise du texte
ne correspondent pas parfaitement.

Observations particulieres
Préambule
Alinéa 1
Cet alinéa doit dtre complété par lindication des dispositions du
Traité qui font obligation 2 chaque Etat membre de transposer les
dir=ctives dans son droit national et qui tracent les limites de cette
obligation. On écrira donc : ‘
“Vule Traité du 25 mars 1957 instituant Ia Communauté europcéenne,
approuvé par la loi du 2 décembre 1957, notamment Farticle 100 A et
185;”.

Alinéas2a5
Les:directives doivent étre mentionnées avec leur numéro et il doit
&tre fait référence aux modifications qui y ont été apportées. Les alinéas
2, 3 et 4 doivent, des lors, étre rédigés comme suit :

"Vu la directive 73/23/CEE du Conseil du 19 février 1973 concernant
le rapprochement des législations des Etats membres relatives au
matériel électrique destiné a étre employé dans certaines limites de
tension, modifiée par la directive 93/68/CEE du Conseil du
22 juillet 1993;

Vu la directive 89/336/CEE du Conseil du 3 mai 1989 concernant le
rapprochement des Iégislations des Etats membres relatives a la
compatibilité électromagnétique, modifiée par la directive 92/31/CEE
{u Conseil du 28 a,+il 1992 et par la directive 93/68/CEE du Conseil du
22 juillet 1993;

Vu la directive 91/263/CEE du Conseil du 29 avril 1991 concernant
le rapprochement des législations des Etats membres relatives aux
dynipements terminaux de télécommunications, incluant la reconnais-
-ance mutuelle de leur conformité, modifide notamment par la directive
43/68/CEE du Conseil du 22 juillet 1993;”.

Quant A lalinéa 5, il doit &tre omis, la référence a la direc-
ive 93/68/CEE ayant été intégrée dans les alinéas précédents.

Alinéas 6, 7 €t 9
Ces alinéas doivent &tre omis, la loi du 16 mars 1954, celle du
10 juillet 1979 et celle du 20 juillet 1990 ne constituant pas la base légale
fe I'arrété en projet.

Alinéa 8 (devenant F'alinéa 5)

La référence aux articles 114 et 122 de la loi du 21 mars 1991 doit étre
mise, ces disposilions ne constituant pas la base légale de l'arrété en
srojet.

Par ailleurs, I'alinéa doit sécrire :

“Vu la loi du 21 mars 1991 portant réforme de certaines entreprises
subliques économiques, notamment l'article 68, modifié par l'amrété
coyal du 22 decembre 1994, l'article 94, inodifié par la loi du
12 décembre 1994 et par 1 arrété royval du 22 décembre 1994, et Varti-
cle 96, modifié par I'arrété,royal du 22 décembre 1994,

Alinéa 10
Celui-ci doit étre omis, Parrété royal du 22 décembre 1994 ne
comprenant pas de disposition autonome et la référence aux disposi-
tions modifiant la loi du 21 mars 1991 étant déja faite a I'alinéa 8.

Alinéa 6 (nouveau)

Un alinéa visant la proposition de I'lnstitut belge des services
postaux et des télécommunications (I'I.B.PT.) doit étre inséré.

Alinéa 7 (nouveau)

Larticle 5, paragraphe 2, de la directive 88/301/CEE. de la Commis-
sion du 16 mai 1988 relative A la concurrence dans les marchés de
terminaux de télécommunications impose aux Etats membres I'obliga-
tion de communiquer & la Commission, & I'état de projet, les

6. De tekst van het ontwerp is in zijn geheel slecht geconcipieerd en
slecht gesteld. Er wordt met name vastgesteld dat :

1° de indeling ervan onduidelijk is;

2° vele van de bepalingen ervan niet strikt overeenkomen met die van
de omgezette richtlijn;

3° de Nederlandse en de Franse tekst van het entwerp op vele
plaatsen niet volkomen overeenstemmen.

Bijzondere opmerkingen
Aanb.f
Eeiste sid

Dit lid dient te word>n aangevuld met de cpgave van de bepalingen
van het Verdrag die elke Lid-Staat erive verplichten de richtlijven in
zijn eigen recht om te zetter en cie de grenzen van die verplichting
trekken. Men schrijve dan ook :

“Gelet op het Verdrag van 25 maart 1957 tot oprichting van de
Europese Gemeenschap, goedgekeurd bij de wet van 2 december 1957,
inzonderheid op de artikelen 100 A en 189.".

Tweede tot vijfde lid
De richtlijnen dienen met hun nummer te worden vermeld en er
behoort te worden verwezen naar de wijzigingen die daarin zijn
aangebracht. Het tweede, derde en vierde lid, dienen bijgevolg aldus te
worden gesteld:
"Gelet op richtlijn 73/23/EEG van de Raad van 19 februari 1973
betreffende de onderlinge aanpassing van de wettelijke voorschriften

-der Lid-Staten inzake elektrisch materiaal bestemd voor gebruik binnen

bepaalde spanningsgrerzen, gewijzigd bij richtlijn 93/68/EEG van de
Raad van 22 juli 1993;

Gelet op richtlijn 89/336/EEG van de Raad van 3 mei 1989
betreffende de onderlinge aanpassing van de wetgevingen van de
Lid-Staten inzake elektromagnetische compatibiliteit, gewijzigd
bij richtlijn 92/31/EEG van de Raad van 28 april 1992 en richt-
lijn 93/68/EEG van de Raad van 22 juli 1993;

Gelet op richtlijn 91/263/EEG van de Raad van 29 april 1991 inzake
de onderlinge aanpassing van de wetgevingen der Lid-Staten betref-
fende eindapparatuur voor telecommunicatie en de onderlinge erken-
ning van de conformiteit van de apparatuur, inzonderheid gewijzigd bij
richtlijn 93/68/EEG van de Raad van 22 juli 1993;".

Het vijfde lid, zijnerzijds, behoort te vervalien, aangezien de
verwijzing naar richtlijn 93/68/EEG reeds in de vorige leden is
opgcnomt'n.

Zesde zevende en negende lid

Deze leden dicnen te vervallen, aangezien noch de wet van
16 maart 1954, noch die van 30 juli 1979, noch die van 20 juli 1990 de
rechtsgrond van het ontworpen besluit vormen.

Achtste 1id (dat het vijfde lid wordt)

De verwijzing naar de artikelen 114 en 122 van de wet van
21 maart 1991 behoort te vervallen, aangezien deze bepalingen niet de
rechtsgrond van het ontworpen besluit vormen.

Overigens dient het lid als volgt te worden gesteld :

“Gelet op de wet van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van
sommige economische overheidsbedrijven, inzonderheid op artikel 68,
gewijzigd bij het koninklijk besluit van 22 december 1994, op artikel 94,
gewijzigd bij de wet van 12 december 1994 en bij het koninklijk besluit
van 22 december 1994, en op artikel 96, gewijzigd bij het koninklijk
besluit van 22 december 1994”.

Tiende lid
Dit lid behoort te vervallen, aangezien het koninklijk besluit van
22 december 1994 geen autonome bepaling bevat en de verwijzing naar
de bepalingen tot wijziging van de wet van 21 maart 1991 reeds in het
achtste lid staat. ‘
Zesde lid (nieuw)
Er behoort een lid te worden ingevoegd dat verwijst naar het voorstel

van het Belgisch Instituut voor postdiensten en telecommunicatie
(B.LPT).

. Zevende lid (nieuw)

Artikel 5, lid 2, van richtlijn 88/301/EEG van de Commissie van
16 mei 1988 betreflende de- mededinging op de markiten van
telecommunicatie-eindapparatuur houdt voor de Lid-Staten de ver-
plichting in de specificaties en keuringsprocedures voor eindappara-
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spécifications et procédures d’agrément pour les appareils terminaux,
conformément a la directive 83/189/CEE du Conseil du 28 mars 1983
prévoyant une procédure d‘information dans le domaine des normes et
réglementations techniques.

Saisie du projet par les autorités belges le 20 janvier 1995, la
Commission a fait part a celles-ci de ses observations le 21 avril 1995.

Il y a, dés lors, lieu d'insérer dans le préambule un alinéa visant
Faccomplissement de cette formalité (11).

Proposant
Le proposant devrait &tre ‘omis si Varrété devait étre pris par le
ministre ct non par le Roi (12).

Dispositif
Article 1°7
Le texte néerlandais de Varticle 14 devrait &tre rédigé en tenant
compte de ‘'observation qui est faite dans la version néerlandaise de cet
avis.

Article 2
1. L'alinéa 1°F ne contribue guére 4 la compréhension du texte; il
risque, au contraire, de produire une confusion entre les équipements
terminaux de télécommunications et des appareils qui ne sont pas
destinés & étre utilisés comme tels. On renvoie, a cet égard, a
I'observation généraie 2. L'alinéa devrait donc étre omis.

2. L’alinéa 2 devrait également &tre omis, 'il avait pour seule fonction
d’annoncer des obligations que d’autres dispositions du projet décri-
vent avec davantage de précision. Dans le cas contraire, I'obligation de
déclaration devrait 8tre mieux définie, & supposer toutefois qu'elle
puisse é&tre considérée comme compatible avec les dispositions de la
directive et &tre imposée en vertu d’une habilitation légale.

3. L'alinéa 3 regle l'application de la loi du 30 juillet 1979 relative aux
radiocommunications. Il doit étre omis, comme en a convenu la
fonctionnaire déléguée, car cette loi détermine elle-méme le champ
d’application de ses dispositions sans déléguer un quelconque pouvoir
de I'étendre ou de le restreindre.

Article 3

Cette disposition modificative ne trouve pas sa place dans un
chapitre consacré au champ d’application. On linsérera dans le
Chapitre X qui sera, dés lors, intitulé “Dispositions modificative et
transitoires”.

Article 4 -

1. Le paragraphe 1*" doit se lire en regard de larticle 17, § 1",
alinéa 1", du projet. Cet alinéa doit étre omus, car il reproduit une regle
énoncée par la loi en ce qui concerne les équipements pourvus du
marquage “CE” de conformité. A cet égard, on se reportera a
T'observation générale 3, et on limitera en conséquence I"application de
Iexigence d’agrément préalable prévue a larticle 4 aux appareils
terminaux qui n'en sont pas munis.

2. Au sujet du paragraphe 2, la Commission des Communautés
européennes a formulé I'observation suivante :

“Le projet prévoit dans son article 4, par. 2, que la demande
d’agrément pour un appareil terminal de télécommunications peut étre
introduite par toute personne physique ou morale établic dans un des
Etats membres de la Communauté européenne.

tuur in ontwerpstadium aan de Commissie mede te delen, overeen-
komstig richtlijn 83/189/EEG van de Raad van 28 maart 1983
betreffende een informatieprocedure op het gebied van rormen en
technische voorschriften.

Nadat de Belgische overheid het ontwerp op 20 januari 1995 bij de
Commissie aanhangig had gemaakt, heeft deze op 21 april 1995 haar
opmerkingen aan de Belgische overheid te kennen gegeven.

In de aanhef behoort dan ook een lid te worden ingevorgd waarin
naar het vervuld zijn van dat vormvereistc wordt verwezen (11).
Voordrachtformulier

Het voordrachtformulier dient ¢ varvallen in het go. . bl bosluit
door de minister en wiet door de Korung wordt nitscvaardigd (12).

Bepalend gedeelte
Artikel 1
De redactic van artikel 1 behoort als volgt te worden aangepast :

~Artikel 1. Voor de toepassing van dit besluit wordt verstaan onder :
1° technische specificatie : ... een produkt, zoals kwaliteitsniveau of ...,
afmetingen, met inbegrip van ..,;
2° .
3° geharmoniseerde norm : norm uitgewerkt op last van .;

4° aangemelde instantie : erkende instelling ... (voorts als in het
ontwerp)”.

Artikel 2

1. Het cerste lid draagt nauwelijks bij tot cen goed begrip van de
tekst; het dreigt integendeel verwarring te deen ontstaan tussen
telecommunicatie-eindapparatuur ¢n apparatuur die niet bestemd is
om als zodanig te worden gebruikt. In dit opzicht wordt verwezen naar
algemene opmerking nr. 2. Het lid zou dan ook moeten vervallen.

2. Ook het tweede lid zou moeten vervallen, als bet alleen tot doel
heeft verplichtingen aan te kondigen dic andere bepalingen van het
ontwerp nauwkeuriger omschrijven. Zo niet zou de verplichting tot
verklaren beter gedefinicerd moeten worden, gosteld echter dat zij
geacht kan worden zich te verdragen met de bepalingen van de richtlijn
en dat zij kan worden opgelegd krachtens een machtiging door de wet.

3. Het derde lid regelt de toepassing van de wet van 30 juli 1979
betreffende de radioberichtgeving. De gemachtigde ambtenaar is het
ermee eens dat dit lid behoort te vervallen, aangezien in dic wet zelf de
werkingssfeer van de bepalingen ervan wordt bepaald en zij geen
enkele opdracht van bevoegdheid tot uitbreiding of beperking van die
werkingssfeer bevat.

Artikel 3

Deze wijzigingsbepaling is niet op haar plaats in een hoofdstuk dat
aan het toepassingsgebied is gewijd. Ze behoort te worden onderge-
bracht in hoofdstuk X, waarvan het opschrift bijgevolg “Wiirigingsbe-
paling en overgangsbepalingen” zal worden.

Artikel 4

1. Paragraaf 1 moct in samenhang met artikel 17, § 1, eerste lid, van
het ontwerp worden gelezen. Dat lid dient te vervallen, want het
herhaalt een in de wet vervatte regel inzake apparatuur voorzien van
de "CE”-markering van overeenstemming. In dit opzicht zij verwezen
naar algemene opmerking nr. 3 en behoort bijgevolg de toepassing van
het vereiste van voorafgaande goedkeuring dat in artikel 4 wordt
gesteld, te worden beperkt tot die eindapparatuur die daarvan niet is
voorzien. .

2. In verband met paragraaf 2 heeft de Commissie van de Europese
Gemeenschappen de volgende opmerking gemaakt :

*Le projet prévoit dans son article 4, par. 2, que la demande
d’agrément pour un appareil terminal de télécommunications peut étre
introduite par toute personne physique ou morale établie dans un des
Etats membres de la Communauté européenne.

(11) Voir, au sujet de la maniere dont est constaté I"accomplissement
de cette formalité, I'avis L. 24.064/9 donné le 12 juillet 1995 sur un
projet d’arrité royal “relatif au raccordement de commutateurs domesti-
ques & Tinfrastructure publique de télécommunications”.

(12) Voir {'observation générale 1

(11) Voor de manier waarop het vervullen van dat vormvereiste
wordt vastgesteld, wordt verwezen naar advies L. 24.064/9, dat op
12 juli 1995 is gegeven over een ontwerp van koninklijk beshuit
"betreffende de aansluiting van huisschakelaars op de openbare
telccommunicatie-infrastructuur”.

(12) Zie algemene opmerking nr. 1.
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Les autorités belges devraient tenir compte de I'entrée en vigueur
- depuisie 1*" janvier 1994 de I'accord sur I'Espace économique européen

(EEE) et devraient donc modifier le projet notifié afin de permettre que

la- demande d’agrément émanant de toute personne physique ou
morale établie également dans un Etat AELE, partie contractante de
'Accord sur I'EEE soit acceptée. Ainsi, le texte sous examen serait en
conformité avec les dispositions de Yarticle 30 du traité CE et des
articles 11 et suivants de I’Accord EEE”.

3. Les paragraphes 3 et 4 seront adaptés pour tenir compte de
Yobservation générale 4. Mais meme ainsi adaptés, ils présenteront
encore une synthése plutét confuse des procédures détaillées dans
larrété et de leur combinaison. Ceci nest cependant qu’une consé-
quence du défaut général de méthode dans la présentation, auquel il
convient d'autant plus de remédier qu'elle compromet Iintelligibilité
du texte. :

Article 5

On fenvoic A Pobservation générale 2.

Pour Ie surplus, on se conformera aux habilitations conférées au
ministre par les articles 94, § 1, alinéa 2, et 96, 3°, de la loi du
21 miars 1991. Ces dispositions ne l'autorisent qu’a déterminer le
modele de Ja déclaration qui doit &tre jointe a Fapparvil lors de sa
commercialisation et doit étre adressée a I'Institut, lorsque la premiére
mise sur lv marché dans I'Espace économique européent a lieu en
Belgique. :

On reléve que les termes "a tout moment”, dans le paragrapbe 3, ne
correspondent pas a ceux de I'article 2, paragraphe 2, de la directive :
"une fois".

D’autre part, il ne revient pas a I'auteur du projet de régler Femploi
des langues, comme le fait le paragraphe 1°7 de la disposition, en
prévoyant que le manuel d'instruction doit étre édigé dans “unc
langue officielle biclge”, et ce en méconnaissance de Yarticle 30 de la
Constitution.

Article 6

Les deux derniers alindas de Particle 4 de la directive précisent ce
quil v a licu de considérer comme cas oi se justifie Yexigence
essentivlle d’interfonctionnement des équipements terminaux au tra-
vers du réseau public de télécommumications qui est visde au g) de
Iarticle 6.

Ces dispositions de la directive doivent faire I'objet d'une transposi-
tion adéquate dans l'arrété en projet.

Article 7
1. Ala fin du deuxicme paragraphe, les termes “rendues valables par
simple renvoi & la référence par laquelle elles sont publiées au Journal
officiel des Communauiés enropéenses” doivent étre omis. En effet,
"I'Institut assure la publication des spécifications technigques communes
promulguées par la Communauté euaropdenne”, comme le prévoit
17articie 75, § 6, de 1a loi du 21 mars 1991,

2. Ala fin du paragraphe 3, devenant I'alinéa 3, on omettra les mois
*sur une base nationale”. -

" Article 8

Le début dé¢ l'article serait micux rédigé comme suit :

“Art. 8. L'examen de type est la partie de la procédure par, laquelle
Finstitut constate et atteste qu'un exemplaire représentatif de la
production considérée satisfait aux exigences essentielles qui s’y
appliquent. - A

La demande d'examen de type est introduite par le fabricant ou par
son mandataire.

La demande comporte :

1° le nom et l'adresse du fabricant ainsi que, si la demidnde’ ost
introduite par un mandataire, ccux de ce dernier;

2"

Les éléments suivants de I'énumération, jusqu’au huitieme, peuvent
etre rédigés comme dans le projet; sauf le 6) dans lequel on omettra la
référence "6a) et b)”. En outre, les termes “laboratoires accrédités”
figurant dans le huititme élément de I'énumération ne sont pas définis;

Les autorités belges devraient tenir compte de I'entrée en vigueur
depuis le ler janvier 1994 de V'accord sur I’Espace économigue européen
{EEE) et devraient donc modifier le projet notifié afin de permettre que
la demande d’agrément émanant de toute personne physique ou
morale établic également dans un Etat AELE, partie contractante de
F'Accord sur I'EEE soit acceptée. Ainsi, le texte sous examen serait en
conformité avec les dispositions de Yarticlc 3u du traité CE et des
articles 11 et suivants de I'Accord EEF:".

3. De paragrafen 3 en 4 behorens te worden aangnast zodat met
algemene opmerking nr. 4 rekenis gz wordt gehouden. -« £> wanneer zij
anugepast zijn, zulien zij nog een vedleer verward - synthese geven van
de procedures die in kot besluit in duiail vermeld staan en van de
combinatie ervan, Dat is echter alieen het gevolg van cen algemeen
gebrek aan methode in de presentatie, die des te meer verholpen
behoort te worden daar zij de bevattelijkheid van de tekst in het
gedrang brengt.

. Artikel 5

Er wordt verwezen naar algemene opmerking nr. 2.

Vour het overige behoort men zich te houden aan de bevoegdheden
die door de artikelen 94, § 1, tweede lid, en 96, 3°, van de wet van
21 maart 1991 aan de minister zijn opgedragen. Die bepalingen
machtigen hem alleen tot het vaststellen van het model van verklaring

waarvan de apparatuur bij het in de handel brengen ervan vergezeld

~moet gaan en dat naar het Instituut moet worden gestuurd wanneer de

eerste in de handel brenging in de Europese economische ruimte in
Belgié Hlaats heeft.

Er wordt op gewezen dat de bewoordingen van paragraaf 3, "op
ieder ogenblik”, niet overcenstemmen met die van artikel 2, lid 2, van
de richtlijn, "eenmaal”.

Ovcrigens staat het niet aan de steller van het ontwerp om het
gebruik der talen te regelen, zoals in paragraaf 1 van de bepaling, door
veor te schrijven dat de gebruiksaanwijzing moet worden gesteld "in
cen officicle Belgische taal”, zulks met schending van artikel 30 van de
Grondwet.

Artikel 6
De laatste twee alinea’s van artikel 4 van de richtlijn bepalen in welke
gevallen het essentiéle voorschrift van interactie van vindapparatuur
via het openbare telecommunicatienet, bedoeld in g) van artiked 6,
perechtvaardigd is.

Dese bepalingen van de richtlijn beboren op afdoende wijze in het
ontworpen besluit te worden omgezet.

Artikel 7

1. In de tweede paragraaf, in fine, dienen de woorden “die
rechtsgeldig gemaakt worden door eenvoudige verwizing naar de
referentie waarmee ze bekendgemaakt werden in het Publikaticblad van
de Europese Gemeenschappen” te vervallen, Artikel 73, § 6, van de wet van
21 maart 1991 bepaalt immers het volgende : “Het [nstituut verzekert de
bekendmaking van de gemeenschappelijke technische specificaties, die
door de Europese Gemeenschap zijn witgevaardigd”.

2. Achteraan in paragraaf 3, dat het derde lid wordt, dienen de
woarden “Gp nationale basis” te vervallen.

Artikel 8

Het begin van het artikel zou beter als volgt worden gesteld

”Art. 8. Het typeonderzoek is het deel van de procedure waarbij het
Institunt vaststelt en verklaart dat een representatief exemplaar van de
butrokken produktie aan de daarop toepasselifke fundamentele voor-
schriften voldoet. :

De aanvraag om typeonderzock wordt ingediend door de fabrikant
of zijn gemachtigde. :

De aanvraag bevat :

1° de naam en het adres van de fabrikant, alsock de naam en het
adres van de gemachtigde, wanneer de aanvraag door laatstgenoemde
wordt ingediend;

2"

De daaropvolgende delen van de opsomming, tot en met het achtste,
kurmen worden geredigeerd zoals in het ontwerp, uitgezonderd
everwel onderdeel 4), waarin men, achteraan, "telecommunicatie-... »
behoort te schrijven, en onderdeel 6), waarin de verwijzing "6a) en b)”
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cette lacune doit étre comblée. Par ailleurs, le reuvitme €lément de
Yénumération ainsi que les trois alindas suivants doivent étre omis pour
tenir compte de 'observation générale 5.

Le dernier alinéa de Iarticle doit préciser, comme le prévoit, en son
point 2, Fannexe I de la directive, que I'Institut ne peut réclamer plus
d'un exemplaire du type que dans la mesure oi1 le programme dessais
le requiert; en outre, la transposition du point 4 de cette méme annexe
doit, elle aussi, étre assurée, c€ que lo projet reste en défaut de faire.

Article 9
1. Dans le paragraphe 1%, aux mots “aux dispositions du chapitre Il
et de larticle 8 du présent arrété” on substituera les mots : “aux
exigences essenticlles qui lui sont applicables”.

2. Le paragraphe 2 est une redite de l'article 4, §8 3 ct 4. On P'emettra.

Article 10
1. Dans le paragraphe 1*, les mots “dans la CE” et ”CE” seront omis,
respectivemnent dans l'alinéa 1" et dans 'alinéa 2.
L’alinéa 3 du méme paragraphe sera également omis. D’une part, il
confond les procédures décrites dans les annexes Il ¢t IV de la directive.
D’'autre part, 'observation générale 4 commande de I'omettre.

2. Le paragraphe 2 doit étre revu pour se conformer au point 4 de
I'annexe Il de la directive. En particulier, la contradiction apparente
entre les alindas 2 et 3, I'un visant I'Institut et I'autre I'organisme notifié
choisi par le demandeur, doit étre levée. II doit, en outre, ressortir
clairement du texte que les laboratoires chargés des essais sont ceux
désignés conformément a article 10, paragraphe 2, de la directive.

Article 11

1. Contrairement & ce que prévoit le second alinéa du paragraphe 17,
la directive n'impose pas a I'organisme notifié de “faire exécuter cette
procédure par un organisme de certification reconnu par tui”; cet alinéa
doit donc €tre omis. -

2. Dans le premier alméa du paragraphe 2, le terme “(CE)” scra omis.
Par ailleurs, on écrira, a la fin du second alinéa, 3° : "... et unc copie de
'attestation d’examen de type”.

3. Dans le premier alinéa du paragraphe 3, le mot “éventucliement”
sera omis; l'annexe I de la directive, en son point 3.3, alin¢a 2, prévoit,
en effet, que la procédure d'évaluation comporte une visite d'inspection
dans les installations du fabricant.

Article 12

1. Au début des paragraphes 1*7, 3 et 4, les mots “I'organisme notifi¢”
seront remplacés par les mots “I'Institut”.

2. La fin des paragraphes 1" et 2 doit étre adaptée pour tenir compte

de Yobservation générale 4. :
Article 15

1. Selon larticle 10, paragraphe 6, de la directive, les organismes
notifiés prennent une décision administrative approuvant la connexion
de I'équipement terminal au réseau public de télécommunications,
lorsqu’une attestation d’examen de type prévue a I'annexe I, suivie du
document approprié€ visé & I'annexe 11 ou 111, a été délivrée.

L'Institut doit prendre une telle décision apreés 'examen de type (13)
et la déclaration de conformité au type (14), soit lorsqu'il a été choisi
pour effectuer les contréles du produit & des intervalles aléatoires (15),
soit lorsqu’il a été choisi pour évaluer le systéme de la production et
prend une décision favorable (16).

Larticle 15, § 17, du projet sera revu en vue de décrire clairement ces
deux hypotheses.

behoort te vervallen. Overigens zijn de woorden “geaccrediteerde
laboratoria” die in het achtste onderdeel van de opsomming voorkomt,
niet gedefinieerd; die leemte moet worden aangevuld. Bovendien dient
men het negende onderdeel van de opsomming alsook de drie
volgende leden van het artikel te laten vervallen, teneinde rekening te
houden met algemene opmerking nr. 5.

In het Jaatste lid van het artikel behoort te worden gepreciseerd dat,
zoals bepaald is in punt 2 van bijlage I bii d¢ ncidlijn, het Instituut
alleen dan meer dan een exemplaar van Fet type mag viagen indien dat
voor het beproevingsprogramma nodiy is; daarnaast behoort ook punt
4 van diezelfde bijlage in het BelgiscY rocht te worden ¢z « =ut, wat het
ontw.Tp versuind T doen,

. Artikel 9

1. In paragraaf 1 behoren do woorden “adn de bepalingen van
hoofdstuk [11 en artikel 8 van dit besiuit” te worden vervangen door de
woorden “aan de daarop toepasselijke fundamentele voorschriften”.

2. Paragraaf 2 is cen herhaling van artikel 4, §§ 3 en 4, en behoort dan
ook te vervallen.

Artikel 10
1. In paragraaf 1 dicnen de woorden "inde Gemeenschap gevestigde”
en "(EG)-" respectievelijk in het eerste en het tweede lid te vervallen.
Ook het derde lid van dezclfde paragraaf dient te vervallen.
Enerzijds worden daarin de procedures verward dic in de bijlagen [ en
IV bij de richtlijn zijn beschreven, en anderzijds dient het op basis van
algemene opmerking nr. 4 te vervallen.

2. Paragraaf 2 behoort te worden herzien om zich te gedragen naar
punt 4 v. n bijlage I bij de richtlijn. Inzonderheid dient de kennelijke
tegenstelling te worden opgeheven tussen het tweede en het derde lid,
waarbij het ene verwijst naar het Instituut en het andere naar de door
deaanvrager gekozen aangemelde instantie. Uit de tekst moet voorts
duidelijk blijken dat de met de proeven belaste laboratoria die zijn
welke overeenkomstig, artikel 10, lid 2, van de richilijn, zijn aange-
wezen,

Artikel 11

1. In tegenstelling tot wat in het tweede lid van paragraaf 1 wordt
bepaald, verplicht de richtlijn de aangemelde instantie nict dese
procedure te laten verrichten door cen door her erkende certificatic-
instelling; dit lid dient don ook te vervalien.

2. In het cerste lid van paragraaf 2 dicnt het woord "(EG-)” te
vervallen. Bovendien schrijve men in het tweede lid, 3%, mfine : “.en
cen afschrift van de verklaring van typeoinderzock”.

3. In het cerste lid van paragraaf 3 behoort het woord “eventucel” te
vervallen; punt 3.3, tweede alinea, van bijlage Hi bij de richtlijn bepaait
immers dat de beoordelingsprocedure een evaluaticbezock aan de
installaties van de fabrikant omvat.

Artikel 12

1. Vooraan in de paragrafen 1, 3 en 4, behoren de wourden “de
aangemelde instantic” te worden vervangen door de woorden “het
Instituut”.

2. De paragrafen 1 en 2, in fine, behoren te worden aangepast om
rekening te houden met algemene opmerking nr. 4.

Artikel 13

1. Volgens artikel 10, lid 6, van de richtlijn verlenen de aangemelde
instanties een administratieve goedkeuring houdende machtiging tot
aansluiting van de cindapparatuur op het openbare telecommunicatie-
net, wanneer een in bijlage | bedoelde verklaring van typeonderzoek
alsmede het in bijlage 11 of Il bedoelde document verstrekt is.

Het Instituut dient zulk een goedkeuring te verlenen na het
typeonderzoek (13) en de verklaring van typeovercenstemming (14),
hetzij wanneer het Instituut gekozen is voor het verrichten van
produktcontroles met willekeurige tussenpozen (15), hetzij wanneer
het gekozen is voor het beoordelen van het produktiesysteem en een
gunstige beslissing neemt (16).

Artikel 15, § 1, van het ontwerp dient te worden herzien o, die twee
gevallen duidelijk te onderscheiden.

(13) Annexe 1.

(14) Annexe [L1. ou IILL
(15} Annexe (1.4

(16) Annexe [11.3.3.

(13) Bijlage L

(14) Bijlage ILI of 1IL1.
(15) Bijlage 11.4.

(16) Bijlage 111.3.3.



8166

MONITEUR BELGE — 08.04.1997 — BELGISCH STAATSBLAD

2. Dans la premiére phrase du paragraphe 2, il est prévu que "Le
certificat d’agrément est personnel et ne peut &tre cédé quavec
Yautorisation préalable de VInstitut et le consentement du titulaire”.
Une telle exigence n'est pas requise par la directive. Telle quelle est
rédigée, cette phrase doit &tre omise.

Quant 4 la seconde phrase du méme paragraphe, eile doit également
atre omise, la directive ne limitant pas dans le temps les effets de la
décision administrative visée a I'article 10, paragraphe 6.

3. Dans le paragraphe 4, 'alinéa 1" sera, pour ce méme motif, omis.

Article 16

1.'Au paragraphe 1, on visera les apparcils couverts par une
décision prise par IInstitut en vertu de Farticle 15. Il y a, de méme, licu
de remplacet, dans le paragraphe 2, les mots “de I'organisme notifié”
per les mots “de IInstitut”, dont le numéro d’identification figure
drailleurs plus bas.

2. Au sujet du paragraphe 4, on renvoie 3 I'observation générale 2. De
plus, le crittre choisi pour déterminer si I'équipement doit &tre muni du
rarquage national, plutdt que de celui prévu par la directive, n'est pas
rertinent; en effet, aucun appareil de ce type n'est, par définition, un
cquipement terminal et ne peut donc &tre “couvert par une réglemen-
tation technique commune ou par une norme harmonisée”.

Le marquage national ne peut étre apposé que sur les éq ggemqms
ui ne doivent étre munis du marquage prévu par la directive.
elui-ci doit étre apposé sur I'équipement susceptible d'étre connecté

au réseau public de télécommunications, sans étre destiné a une telle

utilisation dans aucun des Etats destinataires de la directive. S'il 'est,
au contraire, dans I'un de ces Etats, mais non en Belgique, le marquage
national peut &t.~ apposé.

Article 18

Les cas dans lesquels 1'agrément peut &tre retiré ou une interdiction
de maintenir le raccordement & Yinfrastructure publique de télécom-
munications imposée par le ministre, sur la proposition de I'Institut,
sont déterminés par T'article 95, alinéa 1'%, de la loi du 21 mars 1991
portant réforme de certaines entreprises publiques économiques.

La loi ne délegue, & cet égard, aucun pouvoir, puisqu’elle proctde
elle-méme A une énumération complete de ces hypotheses, de telle sorte
que l'article 18 du projet manque de fondement et doit étre omis.

Article 19

La rédaction suivante serait davantage conforme 3 Varticle 14,
paragraphe 2, de la directive 93/68/CEE du Conseil du 22 juil-
let 1993 :

_"Art. 19. Les équipements conformes aux régimes de marquage en
vigueur avant le 1*" janvier 1995 en vertu de la directive 91/263/CEE
du Conseil du 29 avril 1991-concernant le rapprochement des législa-
tions des Etats membres relatives aux équipements terminaux de
télécommunications, incluant la reconnaissance mutuelle de leur
conformité, peuvent &tre mis sur le marché et en service jusquau
1*" janvier 1997”,

Article 20

1 semble, de méme, plus conforme a I'article 16, paragraphe 3, de la
directive 91/263/CEE de rédiger cet article comme suit :

"Art. 20. L'agrément d'égui pement terminal accordé conformément a
la dlr_echve 86/361/CEE du Conseil du 24 juillet 1986 concernant la
premiere étape de la reconnaissance mutuelle des agréments d’équipe-
ments terminaux de télécommunications reste valable dans le respect
des f:onditions propres a Iagrément initial, aussi longtemps que
l’équngement r'est pas soumis & une réglementation technique com-
mune”,

2. De eerste zin van paragraaf 2 bcpaalt het volgende : “Het
goedkeuringsattest is persoonlijk en niet overdraagbaar behalve mits
voorafgaande toelating van het Instituut en instemming door de
titularis”. Zulk een vereiste wordt door de richtlijn niet opgelegd. Zoals
deze zin gesteld is, dient hij te vervallen.

Ook de tweede zin van dezelfde paragraaf dient te vervallen,
aangezien de gevolgen van de administraticve geedkeuring bedoeld in
artikel 10, lid 6, door de richtlijn ni<t in de tijd zijx beperkt.

3. In paragraaf 4 dient het erste id om dezelfde reden te vervalien.

Artikel 16

1. Paragraaf 1 behoort betrekking te hebben op apparaten waarvoor
het Instituut krachtens artikel 15 een beslissing heeft genomen. Zo ook
dicnen in paragraaf 2 de woorddn “van de aangemelde instantie” te
worden vervangen door de woorden “van het Instituut”, waarvan het
identificatienummer overigens verder staat vermeld.

2. Wat paragraaf 4 betreft, wordt naar algemene opmerking nr. 2
verwezen. Bovendien is het criterium waarvoor geopteerd is om te
beslissen of de apparatuur van de nationale markering in plaats van de
in de richtlijn bedoelde markering moet worden voorzien, ruet relevant;
geen enkel apparaat van dat type is immers per definitie eindappara-
tuur en kan dus niet “gedekt worden door een gemeenschappelijk
technisch voorschrift of een geharmoniseerde norm”.

De nationale markering mag alleen maar worden aangebracht op de
appa.atuur die niet van de door de richthijn vonr%cschreven markering
behoeft te zijn voorzien. Die moet worden aangebracht op apparatuur
die op openbare telecommunicaticnetten kan worden aangesloten,
maar in geen enkele Staat waaraan de richtlijn gericht is voor dat doel
bestemd is. Als die apparatuur daarentegen in een van die Staten wel
voor dat doel bestemd is, maar niet in Belgie, kan de nationale
markering worden aangebracht.

Artikel 18

De gevallen waarin de minister, op voorstel van het Instituat, de
goudkeuring kan intrekken of het verbod om op de openbare
telecommunicatic-infrastructuur aangestoten te blijven, kan opleggen,
zijn bepaald in artikel 95, cerste tid, van de wet van 21 maart 1991
betreffende de hervormiing van sommige cconomische overhuidsbedrij
ven.

De wet houdt in dit opzicht geen enkele opdracht van bevocegdheid
in, aangevien ze zelf al die gevalien opsomt, zodat artikel 18 van het
ontwerp rechtsgrond mist en behoort te vervallen,

Artikel 19
De volgende redactie zou beter aansluiten bij artikel 14, lid 2, van
richtlijn 93/68/EEG van de Raad van 22 juli 1993 :

“Art. 19, De apparatuur die krachtens richtlijn 91/263/EEG van de
Raad van 29 april 1991 inzake de onderlinge aanpassing van de
wetgevingen der Lid-Staten betreffende eindapparatuur voor telecom-
municatic en de ounderlinge erkenning van de conformiteit van de
apparatuur in overeenstemming is met de markeringsregelingen welke
voor 1 januari 1995 van kracht waren, mag in de handel gebracht en
gebruikt worden tot 1 januari 1997,

Artikel 20

Evenzo lijkt het meer in overeenstemming met artikel 16, lid 3, van
richtlijn 91/263/EEG dit artikel als volgt te stellen :

~Art. 20. De goedkeuring van cindapparatuur die overcenkomstig
richtlijn 86/361/EEG van de Raad yan 24 juli 1986 betreffende de eerste
fase van de wederzijdse erkenning van goedkeuringen van eindappa-
ratuur voor telecommunicatie is verleend, blijft geldig binnen du
terzake van de oorspronkelijke goedkeuring toepasselijke voorwaarden
zolang op de apparatuur niet een gemeenschappelijk technisch voor-
schrift toepassing vindt”.
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Article 21 .
Si c’est le ministre qui prend larrété en projet, cet article doit étre
omis.
Observations de légistique
1. Le projet méconnait de nombreuses régles de la légistique (17) :

a) un article ne se divise en paragraphes que lorsqu’au moins I'unde
ceux-ci comprend plusieurs alinéas. Sinon, la division en alinéas suffit;

b) Ia premidre division d’une phrase est Je 1°, 2°, ... cette division
pouvant,  son tour, &tre divisée en a), b), ... (il convient d’éviter la
division en tirets, qui pose probleme lorsqu'il s'agit de mentionner
I'une de ces divisions);

c)Y'usage veut que I'on écrive "Chapitre premicr”, "Section premicre”,
... en toutes letires. De méme, les premiéres divisions s’indiquent par
des chiffres ordinaux (“Chapitre premier”, "article 1, "§ 17, ...}, tandis
que les divisions suivantes s'indiquent par des chiffres cardinaux,
romains pour les divisions supérieures a I'article ("Chapitre I1”, “Sce-
tion 11, ...), arabes a partir de l'article (“articlc 27, "alin¢a 27, ..);

d) le caractere obligatoire d’une disposition se marque par le recours
A l'indicatif présent, non au futur:

e) la référence A une disposition du texte doit se faire avec 1a plus
grande précision afin d'éviter toute ambiguité, notamment en cas de
modification ultérieure. Il convient donc d’éviter des formules telles
que “susmentionnées” ou “visée a I'alinéa précédent”.

2, D'une maniere générale, la lisibilité du texte dépend du respect des
exigences de la langue, du point de vue de la syntaxe, de la grammaire
et de I'orthographe. La version frangaise du projet devrait étre revue en
conséquence. Par cvemple :

@) on écrira : “sur la proposition” et “sur la basce”, non "sur
proposition” et “sur base”; :

b) on évitera l'expression “comme prévu”;

¢) on remplacera la double conjonction "et/ou” par la conjonction
"ou”:

d) les délais s'¢écriront en lettres @ “dix ans”, et non “10 ans”.

Le texte néerlandais du projet devrait étre rédigé en tenant compte
des observations qui sont faites dans la version néerlandaise, in fine, du
présent avis,

La chambre était composée de -
MM. :
Ch.-L. CLosset, président de chambre;
C. Wettinck et P. Lienardy, conseillers d’Etat;
J. De Grave et E Delperde, assesseurs de la section de Iégislation;.
Mme M. Proost, greffier.

La concordance entre la version frangaisc et la version néerlandaise a
$té vérifide sous le contrdle de M. P. Lienardy.

Le rapport a été présenté par M. |.-L. Paquet, auditeur. La note du
Bureau de coordination a ét¢ rédigée et exposée par M. X. Delgrange,
référendaire adjoint.

Le greffier,

Le président,
M. Proost.

C.-L. Closset.

Artikel 21

Als het de minister is die het ontworpen besluit uitvaardigt, dicnt dit
artikel te vervallen.

Wetgevingstechnische opmerkingen
1. Het ontwerp schendt talrijke regels van de wetgevingstechnick (17)

a) een artikel wordt alleen dan in paragrafen onderverdeeld als ten
minste een van die paragrafen vers.heidene lederr bevat. Zo niet
volstaat een onderverdeling in leden,

b) een zin behoort verst te worden onderverdeeld i |, 2, ..., welke
onderverdelingen op bun beurt kunnen worden onlerverdeeld ina), &),
... {men vermijde de onderverdeling ir strecpjes, die problemer doxt
tijzen wanneer een van die onderveidelingen moet worden vermuid);

¢) in het Frans is het gebruikelifk “Chapitre premier”, “Section
premidre”, ... voluit te schrijven. Zo ook wordt de eerste onderverdeling
aangegeven met rangtelwoorden (“Chapitre premier”, “article 17, "§
197, ), terwijl de daaropvolgende onderverdelingen aangegeven
worden met hoofdtelwoorden, in Romeinse cijfers voor de onderver-
delingen die groter zijn dan het artike! ("Chapitre 17, "Section 117, ..), in
Arabische cijfers voor de artikelen en de onderverdelingen hicrvan
(“article 27, “alinéa 2", ...);

d) de verbindendheid van een bepaling wordt deor de onvoltooid
tegenwoordige tijd en niet door de tockomende tijd weergegeven;

¢) naar een bepaling van de tekst dient met de grootste nauwkeurig-
heid te worden verwezen, teneinde elke dubbelzinnigheid te voorko-
men, inzonderheid in geval van latere wijzigingen. Formules zoals
"voormelde” of “bedueld in het vorige lid” dicnen dan ook te worden
vermeden.

2. Algemeen gezien hangt de leesbaarheid van de tekst af van de
naleving van de vereisten voor een correct taalgebruik, op het gebicd
van de zinsbouw, de grammatica en de spelling. De Franse tekst van het
ontwerp zou dienovercenkomstig mocten worden herzien. Bijvoor-
beeld

a) schrijve men : “sur la proposition” en “sur la base” en nict "sur
proposition” en "sur base”;

b} vermijde men de uvitdrukking "comme prévu”;

¢) vervange men de voegwoordcombinatie “et/ou” door het vouy
woord “ou”;

d) schrijve men de termijnen voluit @ “dix ans” en nict 10 ans”.

De opmerkingen omtrent de Franse tekst gelden mutatis mutendss
ook voor de Nederlandse ekst, waarover nog het volgende op (e
merken valt

a) de term “gebeuren” zou vervangen moveten worden door de term
“geschieden” of “plaatsvinden” (onder meer in artikel 4, § 4, cerste lid);

b de term "afleveren” zou vervangen mocten worden door de term
“afgeven” (onder meer in artikel 8, § 3, eerste lid, 8);

¢) de buigings-¢ van het adjecticf moet waar nadig geschreven
worden, bijvoorbeeld in artikel 16, § 2, “geharmoniseerde normen”,
"onderstaande CE-markering”.

De kamer was samengesteld it
de heren :
Ch.-L. CLosset, kamervoorzitter;
C. Wettinck en P. Licnardy, staatsraden;
J. De Grave en F. Delperée, assessoren van de afdeling wetgeving.:
Mevr. M. Proost, griffier.

De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst werd
nagezien onder toezicht van de heer P Lienardy.

Het verslag werd uitgebracht door de heer J.-L. Paquet, auditeur. De
nota van het Codrdinaticbureau werd opgesteld en toegelicht door de
heer X. Delgrange, adjunct-referendaris.

De griffier,
M. Proost.

De voorzitter,
Ch.-L. Closset.

(17) Voir & ce propos le Code formulaire de légistique publi¢ en
supplément au Monilenr belge du 2 juin 1982.

(17) Zie in dit verband de Handleiding bij de wetgevingstechnick,
bekendgemaakt als bijlage bij het Belgischt Staatsblad van 2 juni 1982.
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10 NOVEMBRE 1996. — Arrété royal
relatif A 'agrément d’appareils terminaux
de télécommunications

ALBERT 11, Roi des Belges,
A tous, présents et & venir, Salut.

Vu le Traité du 25 mars 1957 instituant la Communauté économique
curopéenne, approuvé par la loi du 2 décembre 1957, notamment les
articles 100A et 189;

Vi la directive 73/23/CEE du Conseil du 19 février 1973 concernant
le rapprochement des législations des Etats membres relative au

“matériel électrique destiné A étre employé dans certaines limites de
tension, modifiée par la directive 93/68/CEE du Conseil da
22 juillet 1993;

Vu la directive 89/336/CEE du Conseil du 3 mai 1989 concernant fe
rapprochement des législations des Etats membres relative a la
compatibilité électromagnétique, modifiée par la directive 92/31/CEE
du Conseil du 28 avril 1992 et par la directive 93/68/CEE du Conseil du
22 juillet 1993;

Vil la directive 91/263/CEE du Conseil du 29 avril 1991 concernant
le rapprochement des législations des Etats membres relatives aux
équipements terminaux de télécommunications, incluant la reconnais-
sance mutuelle de leur conformité, modifiée notamment par la directive
93/68/CEE du Conseil du 22 juillet 1993;

Vu la loi du 21 mars 1991 portant réforme de certaines entreprises
publiques économiques, notamment 1’ article 63, modifié par Varrété
royal du 22 décembre 1994, l'article 94, modifié par la loi du
12 décembre 1994 et
Yarticle 96, modifié par V'arrété royal du 22 décembre 1994;

Vu l'accomplissement des formalités ;rescritcs par la directive
83/189/CEE du Conseil du 28 mars 1983 prévovant une procédure
d'information dans le domaine des normes et réglementations techri-
ques;

Vu la proposition de V'institut belge des services postaux et des
télécommunications;

Vu l'avis de Vinspecteur des finances, donné le 22 novembre 1994;

Vu l'avis du Conseil d’Etat;
Sur la proposition de Notre Ministre de I'Economic et des Tdlécom-
munications,

Nous avons arrété et arrétons :
CHAPITRE 1*". — Définitions

Article 1°7, Pour l'application du présent arrété, on entend par :

1" spécification technique : la définition des caractéristiques requises
d‘un produit, telles que le niveau de qualité ou de propriété d'emploi,
la sécurité, les dimensions, y compris les prescriptions en ce qui
concerne la terminologie, les symboles, les essais et méthodes d’essats,
le marquage et I'étiquetage;

2° réglementation technique commune : la spécification technique
communautaire mettant en oeuvre les exigences essentielles, a I'excep-
tion de celles relatives a la sécurité des usagers et du personnel des
exploitants de réseaux publics de télécommunications;

3° norme harmonisée : norme élaborée sur mandat de la Commission
européenne par un organisme de normalisation et publice au Jourial
officiel des Communautés européennes;

4° organisme notifié : organisme reconnu, désigné pour I'examen de
type, la certification des systemes de qualité et le controle y afférent;

5° Institut: I'Institut belge des services postaux et des télécommuni-
cations, en abrégé “LB.PT.”, visé & I'article 71 de la loi du 21 mars 1991
portant réforme de certaines entreprises publiques économiques.

CHAPITRE Il. — Champ d'application

Art. 2. Cet arrété s'applique a tout appareil de télécommunication,
susceptible d’étre connecté directement ou indirectement a I'infrastruc-
ture publique de télécommunication, qu'il soit ou non destiné a une
telle utilisation.

Le fabricant ou le fournisseur de Y'appareil doit déclarer si 'appareil
esl ou non destiné a é&tre connecté a Iinfrastructure publique de
télécommunications.

ar l'arrété royal du 22 décembre 1994, et’

IS ~ C - 96/14241}

- 10 NOVEMBER 1996. — Koninklijk besluit
betreffende de goedkeuring van eindapparaten
voor telecommunicatie

ALBERT I, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullea, Onze Groet.

Gelet og het Verdrag van 25 maart 1957 tot oprichting van de
Europese Economische Gemeenschag, goedgekeurd door de wet van
2 december 1957, inzonderheid op de artikelen 1004 en 189;

Gelet op richtlijn 73/23/EEC. van de Raad v=. *2 fcbruari 1973
barefierile 42 onderlinge aanpassing van de wettehijke voorschriften
der Lid-Staten inzake elektrisch materiaz! besiemd voor et gebruik
binnen bepaalde spancingsgrenzer:, gewijzigd bij richtlijn 93,/68/E£C
van de Raad van 22 juli 1993

Gelet op richtlijn 89/336/EEG van de Raad van 3 mei 1989
betreffende de onderlinge aanpassing van de wetgevingen van de
Lid-Staten inzake elektromagnetische compatibiliteit, gewijzigd bij
richtlijn 92/31/EEG van de Raad van 28 april 1992 en nichtlijn
93/68/EEG van de Raad van 22 juli 1993;

Gelet op richilijn 91/263/EEG van de Raad van 29 april 1991 inzake
de onderlinge aanpassing van de wetgevingen der Lid-Staten betref-
fende cindapparatuur voor telecommunicatie en de onderlinge erken-
ning van de conformiteit van de apparatuur, inzonderheid gewijzigd bij
richtlijn 93/68/EEG van de Raad van 22 juli 1993

Gelet op de wet van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van
sommige economische overheidsbedrijven, inzonderheid op artikel 68,
gewijzigd bij het koninklijk besluit van 22 december 1994, op artikel 94,
gewijzigd bij de wet van 12 december 1994 en bij het koni ijk besluit
van 22 december 1994, en op artikel 96, gewijzigd bij het koninklijk
besluit van 22 december 1994; :

Gelet op het feit dat voldaan is aan de formaliteiten voorgeschreven
bij richthjn 83/189/EEG van de Raad van 28 maart 1983 betreffende cen
informatieprocedure op het gebied van normen en technische voor-
schriften; :

Gelet op het voorstel van het Belgisch Instifuut voor postdiensten en
telecommunicatic;

Gelet op het advies van de inspecteur van financién, gegeven op
22 november 1994;

Gelet op het advies van de Raad van State;

Op de voordracht van Onze Minister van Economic en Telecommu-
nicatie,

Hebben Wij bestoten en beshuiten Wij -
HOOQFDSTUK 1. — Defimitics
Artikel 1. Voor de toepassing van dit besluit wordt verstaan onder
1° technische specificatic : de definitie van de verciste kenmerken van
een produkt, zoals kwaliteitsniveau of gebruiksgeschiktheid, veilig-

heid, afmetingen met inbegrip van de voorschriften inzake terminolo-
gie, symbolen, testen en testmethodes, merken en etikettering;

2° gemeenschappelijk technisch voorschrift : communautaire techii-
sche specificatie die de fundamentele voorschriften in werking, stelt,
met uitzondering van die welke betrekking hebben ap de vei igheid
van de gebruikers en van het personeel van de exploitanten van
openbare telecommunicatienetten;

3° geharmoniseerde norm : norm uitgewerkt op mandaat van de
Europese Commiissic door cen Europese norma watic-instelling en
bekendgemaakt in het Publikaticblad van de Europese CGemeenschappen;

4° aangemelde instantic : erkende instelling, aangewezen voor hot
typeonderzoek, de certificatie van de systemen voor kwaliteitsbrwa-
King en het daarmee verband houdende toericht;

5° Institunt: het Belgisch Instituut voor postdiensten en telecommu-
nicatie, afgekort “B.LDT, bedoeld in artikel 71 van de wet van
21 maart 1991 houdende de herverming van somnuge economische
overheidsbedrijven.

HOOFDSTUK 11. — Toepassingsycbicd

Art. 2. Dit besluit is van toepassing op alle apparaten voor telecom-
municatie die rechtstreeks of onrechtstrecks aangesloten kunnien wor-
den op de openbare telecommunicatie-infrastructuur, ongeacht of se
bestemd zijn voor een dergelijk gebruik of nict.

De fabrikant of leverancier van het apparaat mwet verklaren of het
apparaat al of niet bestemd is om aangesioten te worden op de
openbare telecommunicatie-infrastructuur.
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CHAPITRE 1IL. — Appareillage susceptible
d’étre connecté & Vinfrastructure de télécommunications
sans y étre destiné

Art. 3. § 1. Nonobstant Farticle 2, tout appareillage susceptible
d'étre connecté a Vinfrastructure publique de télécommunication, sans
étre destiné 2 une telle utilisation, peut uniquement &tre mis sur le
marché et détenu s'il est marqué conformément au § 4 du présent article
et ¢'il est accompagné du manuel d'instructions et de la déclaration
suivante du fabricant ou du fournisseur :

| HOOFDSTUK 1. — Apparatuur die kan aangesloten worden op de openbare

telecommunicatic-infrastructunr zonder voor een dergelijk gebruik bestemd
te zifn

Art. 3. § 1. Nicttegenstaande artikel 2, mag apparatuur dic kan
worden aangesloten op de openbare telecommunicatie-infrastructuur,
zonder voor een dergelijk gebruik bestemd te ziin, uitslu’tend in de
handel worden gebracht en gehouden, indicn ze gemerkt is overcen-
komstig § 4 van dit artikel ch vergezels gaat van een 3ebruiksaanwij-
zing en van de volgende verklaring van de fabrikant of leverancier :

leverancier :

Verklaring var: niet-bestemming tot aansluiting op de openbare telecoramunicatic-infrasirutuur in te vullen Adour de fabrikant of de

Déclaration de non-destination a I'interconnexion a l'infrastructure pubhique de télécommunications & remplir par le fabricant ou le fournisscur :

NAAM / NOM
ADRES / ADRESSE

verklaart dat / déclare que

De aansluiting van een dergelijk apparaat op een openbare
telecommunicatie-infrastructuur in de Lid-Staten van de Gemeen-
schap, vormt een schending van de nationale wet ter vitvoering van
richtlijn 91/263/EZG inzake de onderlinge aanpassing van de wetge-
vingen der Lid-Staten betreffende eindapparatuur voor telecommuni-
catie en de onderlinge erkenning van de conformiteit van de
apparatuur. :

DATUM, PLAATS EN HANDTEKENING.

IDENTIFICATIE VAN DE APPARATUUR / IDENTIFICATION DE L' APPAREILLAGE

niet bestemd is om aangesloten te worden op de openbare telecommunicatic-infrastructuur /
n'est pas destiné 3 étre connecté a Yinfrastructure publique de télécommunication.

La connexion d’un tel appareil a 'infrastructure publique de télécom-
munications dans }es Etats membres de la Communauté constituera
une violation de la loi nationale mettant en ouvre la directive
91/263/CEE concernant le rapprochement des Iégislations des Etats
membres relatives aux équipements terminaux de télécommunica-
tions, incluant Ia reconnaissance mutuclle de leur conformité.

DATE, LIEU ET SIGNATURE.

_§2.5i la premitre commercialisation de 'appareillage visé au § 1°" a

lieu en Belgique, un exemplaire de la documentation est envoyé a
I'Institut.

§ 3. L Institut peut demander a tout moment au fabricant ou au
fournisseur de justifier la destination de I'appareil en fonction de ses
caractéristiques techniques pertinentes, de ses fonctionnalités et du
segment du marché pour lequel il est prévu. '

§ 4. Les fabricants ou les fournisseurs des appareils visés au § 1*,
apposent le symbole suivant :

1° pour les appareils qui sont couverts par une réglementation

technique commune ou par une norme harmonisée :

§ 2. Indien het voor het eerst in de handel brengen vande apparatuur
bedoeld in § 1 in Belgié plaatsheeft, moet een exemplarr van duze
documentatie worden toegezonden aan het Instituut.

§ 3. Het Instituut kan op ieder ogenblik aan de fabrikant of
leverancier vragen de bestemming van het apparaat te rechtvaardigen
op basis van de relevante technische kenmerken, de functies en opgave
van het marktsegment waarvoor het bestemd is.

§ 4. De fabrikanten of leveranciers van apparaten bedocld in § 1,
brengen volgend symbool aan:

1° voor de apparaten die gedekt worden door een gemeenschappelijk
technisch voorschrift of een geharmoniseerde norm :
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2° pour les appareils qui ne sont pas couverts par une réglementation
technique commune ou une norme harmonisée :

2° voor de apparaten die niet gedekt worden door een gemeenschap-
pelijk technisch voorschrift of een geharmoniseerde norm :

triangle rouge correspondant & la gamme pantone RED 032C

§ 5. Les symboles visés au § 4, doivent étre apposés d’une manitre
indélébile sur Fappareil méme, et ce a un endroit visible sans
siémontage ainsi que sur 'emballage. lls devront rester lisibles pendant
a période complete d'utilisation de I'appareil.

En cas de réduction ou d’agrandissement des marquages, les
proportions des figures ci-dessus doivent étre respectées. Les différents
eléments des marquages doivent avoir sensiblement la méme hauteur,
laquelle ne peut pas étre inférieure a 5 mm.

CHAPITRE 1V. — Prescriptions générales et techniques

Art. 4. §1". Tout appareil terminal ne peut étre mis sur le marché et
en service que s'il a été agréé préalablement conformément au présent
arrété comme satisfaisant aux exigences essentielles, visées a 'article 5
du présent arrété.

Toutefois, I'appareil terminal doit tre installé et entretenu de fagon
appropriée et ntilisé conformément & sa destination.

§ 2. Toute personne physique ou morale, établie dans l'un des Etats
meimnbres de la Communauté Européenne ou dans l'un des Etats
membres de 1’ Association Européenne de Libre Echange, signataires de
I'Accord sur I'Espace Economique Européen peut introduire une
demande d'agrément.

§ 3. En ce qgui concerne la procédure d'agrément, le demandeur a le
choix entre:

1 un examen de type comme prévu aux articles 7 et 8, suivi de la
procédure de conformité au type, prévu aux articles 9, § 1 ¢t 9, § 2;

2° un examen de type comme prévue a larticle 7, suivi de la
procédure “assurance de la qualité de la production”, prévue aux
articles 10 et 11 et la déclaration de conformité au type prévue aux
articles 9, § 1" et 10, § 4.

§ 4. Lorsque l'agrément est effectué exclusivement au regard des
réglementations techniques communes ou des normes harmonisées, les
examens de type mentionnés, la procédure et la déclaration de
conformité au type et la procédure "assurance de qualité de la

roduction” susmentionnées sont qualifiés respectivement “d’examen
E de type” de ” procédure” et de “déclaration CE de conformité” et de
"procédure CE d'assurance de qualité au type”.

Art, 5. Les appareils terminaux doivent satisfaire aux exigences
essentielles suivantes :

1° sécurité de F'usager, pour autant que celle-ci n‘ait pas éi¢ prévue
par "arrété royal du 23 mars 1977 determinant les garanties de sécurité
que doivent présenter certaines machines, appareils et canalisations
électriques; ’

2° la sécurité du personnel des exploitants des réseaux publics de
télécommunications, pour autant que celle-ci n'ait pas été prévue par
Yarrété royal du 23 mars 1977 déterminant les garanties de sécurité que
doivent présenter certaines machines, appareils et canalisations électri-
ques;

3’ les exigences de compatibilité électromagnétique, dans la mesure
ol elles sont spécifiques a Yappareil terminal;

4° la. protection de l'infrastructure publique de télécommunications
contre tout dommage;

5 le cas échéant, I'utilisation efficace du spectre des fréquences radio;

6’ interfonctionnement des appareils terminaux avec I'équipement de
I'infrastructure publique de télecommunications aux fins d’éablir, de
modifi'er, de taxer, de maintenir et de libérer des connexions réelles ou
virtuclles;

rode driehoek overeenstemmend met gamma pantone RED 032C

§ 5. De symbolen, bedoeld in § 4 moeten in onuitwisbare merktekens
worden aangebracht op het apparaat zelf op een plaats die duidelijk
zichtbaar is zonder demontage, alsook op de verpakking. Ze mocten
duidelijk Jeesbaar blijven gedurende de volledige periode waarin het
apparaat gebruikt wordt.

Bij vergroting of verkleining van de markeringen moeten de
verhoudingen van bovenstaande afbeeldingen in acht worden geno-
men. De onderscheiden onderdelen van de markeringen mocten
nagenoeg dezelfde hoogte hebben, die minimaal 5 mm bedraagt.

HQOFDSTUK 1V. — Algemene en technische voorschriften

Art. 4. § 1. Een ¢indapparaat mag enkel op de markt gebracht
worden en in werking gesteld worden indien het vooraf goedgekeurd
is overeenkomstig dit besluit als beantwoordend aan de fundamentele
voorschriften, bedoeld in artikel 5 van dit besluit.

Het eindapparaat moet evenwel op de juiste manier geinstalleerd en
onderhouden worden en overcenkomstig zijn bestemming worden
gebruikt.

§ 2. iedere natuurlifke of rechtspersoon lg,evesiigd in é¢n van de
Lid-Staten van de Europese Gemeenschap of in één van de Lid-Slaten
van de Europese Vrijhandels Associatie, ondertckenaars van de Over-
cenkomst betreffende de Europese Economische Ruimte kan een
aanvraag om goedkeuring indicnen.

§ 3. Inzake de goedkeuringsprocedure heeft de aanvrager de keuze
tusser:

1° een typeonderzock zoals bepaald in de artikelen 7 ¢n 8, gevolgd
door de procedure “overcenstemming met het type” bepaald in arti-
kel9,§1en9,8§2;

2° cen typconderzock zoals bepaald in artikel 7 é;-volgd door de
procedure "produktkwaliteitsbewaking”, bepaald in de artikelen 10 en
11 en de verklaring van type-overeenstemming bepaald in de artikelen
9,8§1en10, §4. : .

§ 4. Indien een goedkeuring uitsluitend op basis van gemeenschap-
pelijke technische voorschriften of Eeharmonjseerdc normen gebeurt
worden de voormelde typeonderzoeken, de procedure en de verklaring
van typeovereenstemming en de J)roced ure “voor produktkwaliteitsbe-
waking” rtespectievelijk aangeduid met EG-typeonderzoek, "EG-
procedure”, "EG-verklaring van typeovereenstemming” en "EG-
procedure voor produktkwaliteitsbewaking”.

Art. 5. De eindapparaten moeten voldoen aan de volgende funda-
mentele voorschriften :

1° de veiligheid van de gebruiker voor zover dit niet werd geregeld
door het koninklijk besluit van 23 maart 1977 tot vaststelling van de
veiligheidswaarborgen welke bepaalde elektrische machines, appara-
ten en leidingen moeten bieden;

2° de veiligheid van het personeel van de exploitanten van openbare
telecommurucatienetten voor zover dit niet werd geregeld door het
koninklijk besluit van 23 maart 1977 tot vaststelling van de veiligheids-
waarborgen welke bepaalde elektrische machines, apparaten en leidin-
gen mocten bieden;

3° de elektromagnetische compatibiliteitsvoorschriften voor zover zij
specifiek zijn voor het eindapparaat;

4° de bescherming van de openbare teleccommunicatic-infrastructuur
tegen schade;

5 het doelmatig gebruik van het radiofrequentiespectrum, in
voorkomend geval;

6’ de interactie van eind:gparaten met de installaties van de
openbare telecommunicatie-infrastructuur ten behoeve van het tot
stand brengen, het wijzigen, het aanrekenen, het instand houden en het
beéindigen van reéle of virtuele verbindingen;
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7 interfonctionnement des appareils terminaux au travers de
V'infrastructure publique de télécommunications, dans les cas justifiés.

Les cas dans lesquels le service assuré par ]'éﬁuipement terminal est
un service réservé ou un service pour lequel le Conseil de I'Union
européenne a décidé qu'il serait disponible partout dans la Commu-
nauté, sont considérés comme des cas justifiés.

Art. 6. Les appareils terminaux sont présumés étre conformes aux
exiégences essentielles visées  I'article 5, 1° et 2° 5'ils sont conformes aux
spécifications nationales transposant les normes harmonisées pertinen-
tes. :

Les procédures de conformité CE sont effectuées sur la base de
réglementations icunniques communes ou de pormes harmonisées,
rendues valables par sim’ale renvoi a la référence par laquelle elles sont
publiées au Journal officiel des Commniunaulés enropéennes.

S'il nexiste pas de réglementations techniques communes ou de
normes harmonisées pertinentes, les spécifications techniques prévues
pour vérifier si un appareil terminal satisfait aux exigences essenticlles,
peuvent étre fixées par le Ministre.

CHAPITRE V. — L'examen de type
Section ler. — Demande d’examen de type

Art. 7. §1'". L'examen (CE) de type est Ia partie de la procédure par
laquelle I'Institut constate et atteste qu’un exemplaire représentatif de
la production considérée, dénommé ci-apeds type, satisfait atix exigen-
ces essentielles, prévues A l'article 5 et fixées dans des normes comme
prévu a l'article 6.

§ 2. La demande d'examen (CE) de type est introduite & IInstitut par
le fabricant ou son mandataire. .

§ 3. Pour qu’un dossier de demande soit considéré comme complet,
il devra contenir notamment les informations et les documentations
suivantes, diiment datées et signtes :

1* le nom et Vadresse du fabricant, ainsi que, si la demande est
introduite par un mandataire, ceux de ce dernier. $'il s‘agit d'une
personne morale, la demande doit &tre accompagnée ‘du numéro
d’identification du registre d’entreprises; :

2° la dénomination exacle et la destination de Vappareil terminal;

3° une description générale du type, suffisante pour identifier
Yappareil et au moins accompagnée de photographies nettes et du
mode d’emploi;

4° les données techniques, le principe de fonctionnement étayé de
dessins de conception et de fabrication, les listes des composants,
sous-ensembles, circuits, y compris, le cas échéant, les schémas
électriques ainsi que le plan de connexion 2 Vinfrastructure publique de
télécommunications;

5° les descriptions et explications nécessaires 4 la compréhension des
dits dessins et listes et du fonctionnement de I'appareil;

6° une liste des spécifications techniques appliquées entierement ou
en partie, et les descriptions des solutions adoptées pour satisfaire aux
exigences essentielles visées a l'article 5, 1° et 2° du présent arrété
lorsque les spécifications visées & V'article 6 nont pas éte appliquées;

7° les résultats des examens cffectués;
8" les rapports d'essai délivrés par les laboratoires accrédités;

9° une déclaration écrite, spécifiant que la méme demande n'a pas ¢té
introduite auprés d’un autre organisme notifi¢ s'il s'agit d'un examen
CE de type;

10° un justificatif dnr:‘faiemcnt des frais de dossier qui s'élevent a
30.000 E. et qui sont indexés chaque année. Si le colit ges prestations
faites dépasse largement cette somme, Jes cofits supplémentaires seront
facturés au demandeur au tarif du prix réel.

'indexation se fait chaque année, le premier janvier, a l'aide d'un
coefficient qui est obtenu en divisant Vindice des prix du mois
de décembre qui précéde le mois de janvier au cours duquel
I'adaptation a lieu par I'indice des prix du mois de décembre 1994

Pour le caleul du cocfficient, on arrondit celui-ci aux dix milliémes
supérieurs ou inféricurs selon que le chiffre des cent milligmes atteint
ou non cing.

_Aprs application du cocfficient, les montants sont arrondis a la
dizaine supérieure ou inférieure sefon que le chiffre des unités atteint
ou non cing.

7° de interactie van eindapparaten via de openbare telecommunicatie-
infrastructuur in gerechtvaardigde gevallen.

De gevallen waarin de dienstverlening met eindapparatuur een
gereserveerde dienstverlening betreft of een dienstverlening is ten
aanzien waarvan de Raad van de Europese Unie besloten heeft dat deze
in de gehele Gemeenschap beschikbaar moet zijn, worden beschouwd
als gerechtvaardigde gevallen.

Art. 6. De eindapparaten worden verondersiel te voldeen aan de
fundamentele voorschriften bedoeld ir artikel 5, 1° en 2° indien <e in
overeenstemming zijn met dé nationale specificaties wvaarin de rele-
vante geharmoniseerde normen zijn omgezet.

De EG-prucedizres van conformiteit wordan vitgevocrd op basis van
genteenschappelijke teciinische voorschrifter, ui geharmoniseeras nor-
men die rechtsgeldig gemoakt wordeu door eenvoudige verwijzing
‘naar de referentie waarmee z¢ bckendgemaakt werden in het Publika-
tieblad van de Europese Gemeenschappen.

Indien geen relevante gemeenschappelijke technische voorschriften
of geharmoniseerde normen bestaan, ﬁunnen technische specificaties
bedoeld om na te gaan of een eindapparaat voldoet aan de fundamen-
tele voorschriften, door de Minister worden vastgelegd.

HOOFDSTUK V. — Typeonderzoek
Afdeling I. — Aanvraag om typeonderzock

Art. 7. § 1. Het (EG)-typeonderzoek is het deel van de procedure
waarbij het Instituut vasstelt en verklaart dat een representatiof
exemplaar van de betrokken produktie, hierna type genocmd, voldoet
aan de in artikel 5 bepaalde fundamentele voorschritien die vastgelegd
zijn in normen zoals bepaald in artikel 6.

§ 2. De aanvraag om (EG)-typeonderzoek wordt ingediend bij het
Instituut door de fabrikant of zijn gemachtigde.

§ 3. Om als volledig beschouwd te worden, moet een aanvraagdos-
sicr inzonderheid volgende behoorlijk gedateerde en ondertekende
inlichtingen en documentatie bevatten :

1° naam en adres van de fabrikant, alsook naam en adres van de
gemachtigde indien de aanvraag door laatstgenoemde wordt inge-

iend. Indien het om een rechispersoon gaat, moet de aanvraag
vergezeld zijn van het nummer in het handelsregister;

2° de juiste benaming en bestemming van het eindapparaat ;

3 een algemene beschrijving van het type, die volstaat om het
apparaat te identificeren, met daarbij ten minste duddijke fotu's ende
handleiding;

4" de technische gegevens, het werkingsprincipe gestaafd met
ontwerp en fabricagetekeningen, lijsten van dulen, onderdelen ¢n
leidingen, met inbegrip, in voorkomend geval, van de elektrische
schema’s en het plan van aansluiting op de openbare telecommuncatie-
infrastructuur;

5° beschrijvingen en toclichtin%en die nodig zijn voor het begrijpen

van voormelde tekeningen en lijsten en van de werking van het
apparaat;

6° een lijst van de geheel of gedeeltelik toegepaste technische
specificaties en een beschrijving van de oplossingen die zijn gekozen
om aan de fundamentele voorschriften 5, 1° en 2° te voldoen indien de
in artikel 6 bedoelde specificaties niet zijn toegepast;

7° de resultaten van de verrichte onderzoeken;
8 de testrapporten, afgeleverd door geaccrediteerde laboratoria;

9° een schriftelijke verklaring dat er geen gelijkluidende aanvraag is
ingediend bij een andere aangemelde instantie indien het gaat om cen
EG-typeonderzoek;

10° betalingsbewijs van de dossierkosten die 30.000 F. bedragen en

jaarlijks geindexeerd worden. Indien de kostprijs van de verrichte

1}:rez;mties deze som merkbaar overschrijdt, worden de aanvullende
osten aan de aanvrager gefactureerd tegen reéle kostprijs.

De indexatic gebeurt ieder jaar op 1 januari met behulp van cen
coéfficiént die bekomen wordt door het indexcijfer van de maand decem-
ber die voorafgaat aan de maand januari in de loop waarvan de
aanpassing plaatsvindt, te delen door het indexcijfer van de
maand december 1994.

Bij de berekening van de coéfficiént wordt deze afgerond tot het
hogere of lagere tienduizendste naargelang het cijfer van de honderd-
duizendsten al of niet vijf bereikt.

Na de toepassing van de coéfficiént worden de bedragen afgerond tot
het hogere of lagere tiental naargelang het cijfer van de eenheden alof
niet vijf bereikt.
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§ 4. L'Institut effectue ou fait effectuer les contrdles appropriés et les
essais nécessaires pour vérifier si les solutions adoptées par le fabricant
satisfont aux exigences essentielles visées & l'article 5, 1° et 5, 2° du
présent arrété.

§ 5. Linstitut peut requérir toute information supplémentaire,
nécessaire pour I'évaluation en vue de I'agrément. '

Si I'Institut le juge nécessaire, le demandeur met gratuitement a la
disposition de I'Institut un ou plusieurs exemplaires du type considéré.
Tout exemplaire du type et toute documentation mise a la disposition
de I'Institut deviendront sa propricté.

Art. 8. § 17, Si le type satisfait aux dispositions du chapitre IV el du
Varticle 7 du présent arrété, I'Institut délivre une attestation d’examz=n
de type au demandeur. L' attestation comporte :

1° le nom et Yadresse du fabricant;

2° les conclusions des contrdles;

3? e cas échéant, les conditions de validité du certificat;
¢

4" les données nécessaires 3 I'identification du type A approuver.

§ 2. Afin de pouvoir mettre sur le marché les appareils terminaux et
de pouvoir les connecter a l'infrastructure publique de télécommuni-
cation, I'obtention de l'attestation d’examen de type devra étre suivie
de la procédure "conformité au type” ou de la procédure “assurance de
qualité de la production®.

Lorsque Fexamen de type s’effectue exclusivement au regard des
réglementations techniques communes ou de normes harmonisées,
I'attestation d’examen de type et les procédures “conformité au type”
ou "assurance de qualité de la production” sont qualifiées respective-
ment “d’attestation CE d’examen de gé)e” et de “procédure CE de
conformité au type” ou de “procédure CE d'assurance de la qualité de
la production”.

§ 3. Le demandeur conserve avec la documertation technique une
copie des attestations d’examen de type, de leurs compléments et de la
déclaration de conformité au éype ndant une durée d’au moins dix
ans  compter de la derniére date de fabrication du produit.

§ 4. Chaque demandeur qui fait parvenir la documentation visée a
Varticle 7 § 3 doit informer I’ Institut & temps de toutes les modifications
de Yappareil terminal agréé. Pour les modifications concernées, un
agrément supplémentaire doit &tre délivré lorsque ces modifications
peuvent remettre en cause la conformité aux exigences essentielles
visées d l'article 5 du présent arrété ou aux conditions d’utilisation
prévucs du produit.

Le droit de dossier est le méme que celui prévu a l'article 7, § 3, 10°.
Section 1. — Conformité au type

Art. 9. §1'. Ladéclaration de conformité au type est la partie de la
proccédure par laquelle le fabricant ou son mandataire dans la CE,
déclare et garantit par écrit que les produits fabriqués ou commercia-
lisés seront conformes au type décrit dans I'attestation d’examen de
type ¢t qu’il prend toutes les mesures nécessaires pour que le procédé
de fabrication assure cette conformité.

La déclaration (CE) de conformité au type doit comprendre les
gléments suivants :

1° description de 'appareil ou des appareils visé(s);

2" référence des spécifications par rapport auxquelles Ja conformité
est ddclarée et, le cas échéant, mesures internes mises en oeuvre pour
assurer la conformité des appareils avec les dispositions prévues a
larticle 5, 1° et 2° du présent arrété;

3’ identification du signataire ayant recu pouvoir d'engager le
fabricant ou son mandataire;

4° le cas ¢chéant, référence de 1'attestation CE de type délivrce par un
organisme notifié.

§2. Dans le cas o1 on opte pour unexamen de type qui n'est pas suivi

d’'une procédure d'assurance de la qualité de la production, le
demandeur doit en plus conclure une convention pour le contrSle.

Les conditions de contrdle sont fixées dans une convention entre le
fabricant ou son mandataire au sein de la CE et V'Institut.

Pour la réalisation des contrbles du produit & des intervalles
arbitraires, le demandeur a le choix entre une autre instance notifiée,
YInstitut ou un organisme reconnu par I’ Institut.

§ 4. Het Instituut verricht of laat de passende onderzoeken en de
noodzakelijke proeven verrichten om na te gaan of de deor de fabrikant
g:kozen oplossingen aan de in artikel 5, 1° en 5, 2° genoemde

ndamentele voorschriften voldoen.

§ 5. Het Instituut kan alle bijkomende informatie vragen die nodig is
voor het onderzoek met het oog op de grcdrcuring.

Indien het Instituut het nodis, acht, stelt d» aanvrager én of
meerdere exemplaren van het beschouwde type ayatis ter beschikking
van het Instituut. Elk exemplazr van het type en o . diumentatie, ter
beschikking, gosteld van het instituni, wordt 7iin eigendom.

Art. 8. §1Indien hot type voldoet aan de bepalingen van honfdstux
IV en artikel 7 van dit besiuit, verstrekt het Instituut een verklaring van
typeonderzoek aan de aanvrager. Deze verklaring bevat :

1° naam en adres van de fabrikant;
2° de conclusies van de controle;

3° in voorkomend geval, de voorwaarden voor de geldigheid van de
verklaring;
4 gegevens voor de identificatie van het goed te keuren type.

§ 2. Teneinde de ¢indapparaten in de handel te mogen brengen en
aansluiten op de openbare telecommunicatie-infrastructuur moet na
het verkrijgen van de verklaring van typeonderzoek nog de procedure
“overeenstemming met het type” of de procedure "produktkwaliteits-
bewaking” doorlopen worden.

Indien het ty{»eonderzoek uitsluitend gebeurt ten opzichte van de
gen.eenschappelijke technische voorschriften of geharmoniseerde nor-
men worden de verklaring van typeonderzoek en de procedures
“overeenstemming met het type” of “produktkwaliteitsbewaking”
resgecn’evelijk bestempeld als "EG-verklaring van typeonderzoek” en
“EG-procedure van overeenstemming” of “EG-procedure van produkt-
kwaliteitsbewaking”.

§ 3. Gedurende ten minste tien jaar na de vervaardiging van het
laatste produkt bewaart de aanvrager naast de technische documentatie
ook een afschrift van de verklaringen van typeonderzoek van de
aanvullingen erop en van de verklaring van typeovercenstemming,

§ 4. ledere aanvrager die het nstituut de nodige technische
documentatie bedoeld in artikel 7 § 3 bezorgde moet het Instituut tijdig
in kennis stellen van alle in het goedgekeurde eindapparaat aange-
brachte wijzigingen. Voor de betrokken wijzigingen moet een aanvul-
lende goedkeuring worden verleend indien zij van invloed kan zijn op
de overeenstemming met de fundamentele voorschriften bepaald in
artikel 5 van dit besluit of de voor het cindapparaat voorgeschreven
gebruiksomstandigheden.

Het dossierrecht is hetzelfde als dat bepaald in artikel 7, § 3, 10°.
Afdeling 1. — Overcenstemming met het type
Art. 9. § 1. De verklaring van typeovercenstemming is dat deel van

de cFrocedurc waarbij de fabrikant of zijn in de Gemeenschap geves-
tigde gemachtigde, schriftelijk verklaart en garandeert dat de gefabri-

- ceerde en/of in de handel gebrachte produkten in overeenstemming

zijn met het type als beschreven in de verklaring van type-onderzoek en
dat hij alle nodige maatregelen ncemt opdat het fabricageprocédé deze
conformiteit verzekert.

De (EG)-verklaring van typeovereenstemming moet de volgende
elementen bevatten :

1° beschrijving van het betreffende apparaat of de betreffende
apparaten;

2° vermelding van de specificaties ten opzichte waarvan conformiteit
is aangegeven en in voorkomend geval de interne maatregelen die zijn
getroffen ter verzekering van de overcenstemming van de apparaten
met de voorschriften bepaald in artikel 5,17 en 2°;

3° identificatie van de ondertekenaar die gemachtigd is om de
fabrikant of diens gemachtigde te binden;

4° in voorkomend geval, de referenties van de verklaring van
EG-typeonderzoek die is afgegeven door een aangemelde instantie.

§ 2. In het feval waarin geopteerd wordt voor een typeonderzocek,
niet gevolgd door de procedure voor produktkwaliteitsbewaking, moet
de aanvrager daarenboven nog een overcenkomst voor controle sluiten.

De voorwaarder voor de controle worden vastgelegd in een
overeenkomst tussen de fabrikant of zijn gemachtigde in de EG en het
Instituut. .

Voor de met willekeurige tussenpozen uit te voeren produkicontro-
les, heeft de aanvrager Ge keuze tussen een andere aangemelde
instantie, het Instituut of een door het Instituut erkend organisme.
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Un échantitlon approprié de produits finis, prélevé sur une série de |

fabrication ou dans les stocks de I'entreprise par l'Institut ou une”
instance intervenant pour son compte, est contrdlé et des essais
appropriés sont effectués pour vérifier la conformité des produits aux
exigences essentielles,

Section Il — Procédure d’assurance de la qualité de la production

Art. 10. § 1. Le fabricant qui choisit de solliciter Iagrément
conformément 2 la procédure d'assurance de la qualité de la produc-
tion, met en oerrz un systéme approuvé de qualité de la production,
d‘inspection et d’essai des produits finis comme prévu ci-dessous et est
soumis a la surveillance visée & I'article 11.

Ulnstitut peut faire exécuter cette procédure par un organisme de
certification reconnu par lui.

§ 2. Le fabricant introduit auprds de Vinstitut une demande
d’évaluation de son systeme de qualité afin de garantir la conformité
des produits au kype décrit dans attestation d'examen de type et aux
exigences du présent arrété.

Cette demande comprend :

1° toutes les informations pertinentes pour la catégorie de produits
envisagés;

2° la documentation relative au systéme de qualité; .

3° le cas échéant, la documentation technique relative au type &
approuver et une copie de I'attestation de type.

4° une documentation sous la forme de mesures, de procédures et
d’instructions écrites, permettant une interprétation uniforme des

rogrammes, des plans, des manuels et des dossiers de qualité,
comprenant en particulier une description adéquate :

a) des objectifs de qualité, de I‘organigramme et des responsabilités
des cadres en ce qui concerne la qualité des produits;

b) des procédés de fabrication, des techniques de contrdle et
d’assurance de la qualité et des techniques et actions systématiques qui
seront appliquées;

c) des examens et des essais qui seront effectués avant, pendant et
aprs la fabrication, avec indication de leur fréquence;

d) des dossiers de qualité tels que les rapports d’inspection, les
données d’essais et d’ctalonnage, les rapports sur la qualification du
personnel concerné;

¢) des moyens permettant de controler l'obtention de la qualité
requise des produits et le fonctionnement cfficace du systéme de
qualité.

§ 3. L'Institut évalue, sur la base des piéces susmentionnées et sur
place, le systéme de qualité, et notifie une décision motivée au*
demandeur. S'it s'agit d’'un systéme de qualité mettant en ocuvre la
norme EN 29002, éventuellement complétée de fagon & tenir compte de
la spécificité des produits pour lesquels elle est mise en oeuvre, celui-ci
est evalué positivement.

Si le systéme de contrdle soumis est approuvd, le fabricant s’engage
& remplir les obligations découlant du systéme de qualité tel qu'il est
approuvé et a veiller a ce qu’il demeure efficace.

Sans délai, le fabricant informe Ilnstitut de toute adaptation
cnvisagée du systtme de qualité. L'Institut évalue la modification
proposée et communique sa décision concernant la nécessité d'une
nouvelle évaluation du systéme adapté.

§ 4. Le fabricant ¢tablit J;our chaque type d’apparcil ferminal une
déclaration de conformité dans laquelle il déclare et garantit qu'il a éte
satisfait aux exigences essenticlles applicables.

Art. 11. §1°". Le fabricant doit autoriser Jes membres du personnel
de Iinstitut ou d’une instance de certification reconnue par lui, &
accéder, a des fins d'inspection, aux lieux de fabrication, d'inspection,
d’essais et de stockage.

§ 2. 1l fournit toutes les informations nécessaires, notamment ©
1° la documentation relative au systéme de qualité;

2" les rapports de qualité qui daivent &tre faits dans le cadre de la
partic du systtme de qualité consacrée a la fabrication , tels que les
rapports d’inspection et les données d’essais, les données d'étalonnage

et les rapports sur la qualification du personnel concerné.

Een a&equaat monster van de eindprodukten, door het Instituut of
een voor haar rekening optredende instantie genomen uit een produk-
tiereeks of uit de voorraad van de onderneming, wordt onderworpen
aan onderzoek waarbij passende proeven worden verricht teneinde de
overeenstemming van de produkten met de fundamentele voorschrif-
ten te controleren.

Afdeling 11 . — Procedure voor rroduktkwaliteitsbewaking

Art. 10. § 1. De fabrikant die op'eeri om cen goec's. “+:ing te vragen
overcerikomstie de procedure voer produktkwaliteitsiewaking, han-
tecrt cen goedgekeusd kwaliteitssysteem voci fuuricage, controle en
veproeving van de eindprodukten zrais hieronder omschrever: en is
onderworpen aan het toezicht als omschreven in artikel 11.

Het Instituut kan deze procedure laten verrichten door een door hem
erkende certificatie-instelling.

§ 2. De fabrikant dient bij het Instituut een aanvraag in voor de
beoordeling van zijn kwaliteitssystcem, teneinde de overeenstemming,
te waarborgen van de produkten met het tyﬁe, beschreven in de
verklaring van typeonderzoek en met de voorschriften van dit bestuit.

Deze aanvraag bevat :

1° alle relevante informatie voor de bedoelde categorie van produk-
ten,

2° de documentatie over het kwaliteitssysteem;

3° in voorkomend geval, de technische documentatie over het goed te
keuren type en een afschrift van de verklaring van typeonderzock.

4° cea documentatie van schriftelijk vastgelegde beleidslijnen, proce-
dures en instructies die er voor moeten zorgen dat de kwaliteits-
programma’s, -plannen, -handleidingen en -raé::porten door iedereen
op dezelfde manier worden geinterpreteerd en die in het bijzonder ven
behoorlijke omschrijving bevatten van :

a) de kwaliteitsdoelstellingen, het organisatieschema en de verant-
woo;deliikhedcn van de bedrijfsleiding met betrekking tot de produkt-
kwalitcit;

b) de fabricage-, kwaliteitscontrole- en kwaliteitsbewakingstechnie-
ken, de procédds en de systematische handelingen die zullen worden
toegepast;

¢) de onderzoeken en proeven die voor, tidens en na de fabricage
worden verricht en de frequentie waarmee: dat zal plaatsvinden;

d) de kwaliteitsrapporien, zoals controlerapporten, beproevingsgpc-
vens, ijkgegevens, rapporten betreffende de kwalificatic van ht
betrokken personecl;

¢) de middelen om controle uit te ocfenen op het bereiken van de
vereiste produktkwalitcit en de doeltreffende werking van het kwati-
titssysteemy;

§ 3. Het Instituut evalueert op basis van voormelde stukken en ter
plaatse, het kwatliteitssysteem en betekent een gemotiveerde buslissing
aan de aanvrager. Indien het gaat om een kwaliteitssysteem waarbij de
norm EN 29002 wordt toegeE:st, eventueel aangevuld om rekening te
houden met het specifieke karakter van de produkten waarop dese
norm wordt toegepast, wordt dit positief geévalueerd.

Indien het voorgestelde kwaliteitssysteem wordt goedgekeurd, ver-
bindt de fabrikant er zich toe de verplichtingen die voortvioaien uit het
kwaliteitssystecm, zoals het werd goedgekeurd, na te komen en ervoor
te zorgen dat het doeltreffend blijft.

Zonder verwift informeert de fabrikant het Instituut van clke
voorgenomen aanpassing aan het kwaliteitssysteem. Het Instituut
becordeelt de voorgestelde aanpassing en deelt zijn beslissing mee
omtrent de noodzaak aan een nieuwe evaluatie van het aangepaste
systeem .

§ 4. De fabrikant stelt voor elk type eindapparaat een verklaring van
overcensternming op, waarin hij verklaart en garandeert dat voldaan is
aan de toepasseljke fundamentele voorschritten.

Art. 11. § 1. De fabrikant moet personeclsleden van het Instituut of
een door hem erkende certificatie-instelling, voor mntro]edoelemd.en,
toegang verlenen tot de ruimtes voor produklie, conirole, beproeving
en opslag.

§ 2. Hij verstrekt alle nodige informatie, met name :

I° de documentatie over het kwaliteitssysteem;

2° de kwaliteitsrapporten die in het kader van het fabricagegedeelte
van het kwaliteitssysteem moeten worden gemaakt, zoals controlever-
slagen, beproevings%)egevens, ijkgegevens cn rapporten betreffende de
kwalificatie van het betrokken personeel.
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§ 3.'L’ Institut ou Finstance de certification reconnue par luj, effectue
des audits A des intervalles réguliers afin de s’assurer que le fabricant
maintient et applique le systeme de qualité; il fournit un .rapport
d'audit au fabricant.

En outre, il peut effectuer des visites inopinées chez le fabricant. A
I'occasion de ces visites, Institut peut effectuer ou faire effectuer des
essais pour vérifier le bon fonctionnement du systeme de qualité, si
nécessaire. Le fabricant recoit un rapport de la visite et, 5'il y a eu essai,
un rapport d’essai.

§ «. Le fabricant tient & la disposition de I'Institut pendant une durée
d’au moins dix ans a partir de la derniére date de fabrication du produit
1° la documentation visée & I'article 10, § 2, 2° du présent arrété;

2° les adaptations visées a I'article 10, § 3, dernier alinéa du présent
arrété;

3° les:décisions et rapports visés aux articles 10, § 3, premier alinéa ot
11, §3 2 et 3 du présent arrété.

CHAPITRE V1. — Redevances dues
pour I'approbation des systémes de contréle de qualité

Art. 12. § 1*". Toute demande d’évaluation d’un systeme de qualité,
de prolongation ou d’extension de celui-ci ainsi que la surveillance de
celui-ci donnent lieu au payement préalable des redevances prévues au
présent article.

§ 2. Le droit de dossier payable & chaque demande d‘évaluation de
prolongation ou d'extension d’un systéme de qualité est fixé 3 10.000 F.
l(_‘g m]ontant fixe est non récupérable et est indépendant des résultats de
‘évaluation.

§3. La redevance pour les frais d"évaluation d’un systéme de qualité,
d’extension ou de prolongation ainsi que pour la surveillance est fixée
a 3.000 F. par heure et par personne. L'Institut fait une offre de prix
détaillce.

§ 4. Les frais de parcours engagés sont & charge du demandeur,
calculés sur la base des monfants prévus par larrété royal du
18 janvier 1965 portant réglementation générale en matidre de frais de
parcours pour les fonctionnaires du rang 15.

§ 5. Les montants susmentionnés sont rattachés A Findice des prix a
la consommation de décembre 1992 et sont adaptés annucllement en
fonction des fluctuations de cet indice.

CHAPITRE VIL-— L'agrément et le marquage

Art. 13. § 1°". L'Institut délivre un certificat d‘agrément pour une
connexion a linfrastructure publique de télécommunications si lo
demardeur :

1" a obtenu une attestation (CE) d’examen de type et a conclu une
convention pour le contrfle;

ou

2° a abtenu une attestation (CE) d’examen de type et un certificat
d'assurance de la qualité de la production.

Dans tous les cas, une déclaration (CE) de conformité au type doit
étre établie, comme le prévoit a article 9.

§2. Le cgrtiﬁcat d’a¥rémnt est personnel et ne peut étre cédé qu'avec
T'autorisation préalable de I'Institut et le consentement du tilulaire. La
durée de validité est limitée 3 dix ans maximum.

§ 3. Le certificat d'agrément comprendra :

1° la marque, le type et les principales caractéristiques techniques;
2° l'usage auquel I'appareil est desting;

3’ le numéro d’agrément;

4 la durée de validité.

§ 4 La demginde de repouvellement d'un agrément doit étre
présentée au moins six mois avant I'expiration de la durée de validité.

_ Toute modification des conditions sur la base desquelles Yagrément a
¢té délivré, doit étre signalée sans délai & IInstitut.

Un droit de dossier de 10.000 F est demandé pour tout travail
adminustratif qui ne nécessite pas un examen technique approfondi du
dossier. Ce montant est indexé de la maniére décrilec!n larticle 7, 10° du
présent arrdté.

§ 3. Het Instituut of de door hem erkende certificatie-instelling gaat
met regelmatiie tussenpozent over tot audits om erop toe te zien dat de
fabrikant het kwaliteitssysteem onderhoudt en toepast; aan de fabri-
kant wordt cen beoordelingsrapport verstrekt.

Bovendien kan ze onaangekondigde bezocken brengen aan de
fabrikant. Bij die bezoeken kan het Instituut rroeven verricnten of laten
verrichten om zich, zo nodig, v.r de ‘goede werking van het
kwaliteitssysteem te vergewissen. Azn de fa%rikant wordt een verslag
van het bezock en voor zover van toepassing, een be;... :vingsrapport
verstreke,

§ 4. De fabrikant houdt gedurende ecn periode van ten minste tien
;gar nadat het produkt is vervaariigd de volgende gegevens ter
eschikking van het Instituui .

1° de documentatie bedoeld in artikel 10, § 2, 2° van dit besluit;

2" de aanpassingen bedocld in artikel 10, § 3, laatste lid van dit
besluit;

3 de besluiten en rapporten bedoeld in de artikelen 10, § 3, eerste lid
en 11, §§ 2 en 3 van dit besluit.

HOOFDSTUK V1
Vergocedingen verschiediigd voor de goedkenring van kwaliteitssystemen

Art. 12. § 1. Elke aanvraag tot evaluatie van een kwaliteitssysteem
of tot verlenging of uitbreiding ervan alsmede het toezicht erop geeft
aanleiding tot de voorafgaande betaling van de in dit artikel bepaalde
vergoedingen door de aanvrager.

§ 2. De dossierkosten die moeten worden betaald bij elke aanvraag
tot evaluatie of tot verlenging of uitbreiding van een kwaliteitssysteem
zijn vastgesteld op 10.000 F. Dit vaste bedrag is niet terugvorderbaar en
is onafhankelijk van de resultaten van het onderzock.

§ 3. De vergoeding voor de evaluatickosten van een kwaliteitssys-
teem, tot verlenging of uitbreiding ervan alsmede voor het toezicht is
vastgesteld op 3.000 F. per uur en per persoon. Het Instituut maakt van
elke offerte ven gedetailleerde prijsofferte.

§ 4. De reiskosten zijn ten laste van de aanvrager en worden vergoed
op basis van de bedragen die door het koninklijk besluit van
18 januari 1965 houdende algemene reguling inzake reiskosten voor
ambtenaren van rang 15 bepaald zijn.

§ 5. De voormelde bedragen zijn gebonden aan de index der
consumpticprijzen van december 1992 en worden jaarlijks aangepast in
functie van de schommelingen van deze index,

HOOFDSTUK VI — De gocdkeuring en hel markeren

Art. 13. & 1. Het Instituut geeft cen goedkeuringsattest af voor
aansluiting op de openbare telecommunicatie-infrastructuur indien de
aanvrager :

17 een verklaring van (EG-) typeonderzock verkreeg en een overeen-
komst voor controle heeft afgesloten;
of

2" een verklaring van (EG-) typeonderzock en een certificaat voor
produktkwaliteitsbewaking verkreeg.

In alle gevallen moet een (EG-) verklaring van typeovereenstemming
opgesteld worden, zoals bepaald in artikel 9.

§ 2. Het goedkeuringsattest is persoonlifk en niet overdraagbaar
behalve mits voorafgaande toelating van het Instituut en instemming
door de titularis. De geldigheidsduur is beperkt tot maximaal tien jaar.

§ 3. Het goedkeuringsattest bevat

1° het merk, het type en de voornaamste technische kenmerken;
2° het gebruik waarvoor het apparaat bestemd is;

3’ het goedkeuringsnummer ;

4’ de geldigheidsduur.

§ 4. De aanvraag voor \'cmicuwinﬁ van een goedkeuring moet
minstens zes maanden voor het verstrijken van de geldigheidstermijn,
ingediend worden.

ledere wijziging in de voorwaarden waaronder de goedkeuring werd
afgeleverd, moet onverwijld worden meegedeeld aan het Instituut.

Een dossierrecht van 10.000 F wordt gevraagd voor alle administra-
tief werk dat niet noodzaakt tot een grondig technisch onderzoek van
het dossier. Dit bedrag wordt geindexeerd op de manier zoals
beschreven in artikel 7, 10° .
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Art. 14. § 1°". Tout appareil destiné a étre connecté directement ou
indirectement a V'infrastructure publique de lélécommunications, doit
faire objet d"un marquage conforme au présent arrété, préalablement
a sa commercialisation.

§ 2. Si 'appareil terminal a fait Vobjet d'un agrément effectué par
VInstitut exclusivement au regard des réglementations techniques
communes ou des normes harmonisées, le marquage CE prévu
ci-dessous composé des initiales CE du numéro d’identification de
I'Institut et du symbole de la destination doit étre apposé:

(€4

Ces appareils terminaux sont identifiés par le fabricant sur la base du
modele du lot et/ou du numéro de série et par le nom du fabricant
et/ou du fournisseur responsable de ia mise sur le marché.

§ 3. Si l'appareil a fait Fobjet d’un agrémeni sur la base de
spécifications techniques nationales le marquage se compose comme
suit

Art. 14. § 1. leder apparaat bestemd om rechistreeks of onrecht-
streeks aangesloten te’ worden op de openbare telecommuncatie-
infrastructuur, moet vooraleer het in de handel wordt gebracht,
overeenkomstig dit besluit worden gemerkt.

§2. Indien het eindalpparaat het voorwerp heeft uitgemaakt van een
goedkeuring door het Instituut uitsluitend op basis van gemeenschap-

elijke technische voorschriften of geharmoniseerde ncrmen moet
onderstaande CE-markering samencesteld uit de initialen CE het
identificatienummer  van® het lnstiluut en het s mbool van de
bestemming worden aangebracht ;

-

Deze eindapparaten worden geidentificeerd door de fabrikant op
basis van het model, het type- en/of serichummer alsmede deor de
naam van de fabrikant en/of de leverancicr die verantwoordelijk is
voor het op de markt brengen.

§ 3. Indien het apparaat goedgekeurd is op basis van nationale
technische specificaties is de markering als volgt samengesteld :

LXXXX

texte : Helvetica noir
cercle au fond vert, correspondant & la gamme pantone 354C

BE = Belgique
YY = année

LL = Deux lettres qui donnent une indication concernant le type
d’appareil.

XXXX = numéro d’ordre en suite continue.

§ 4. Les symboles et le numéro d'agrément, visés au § 2 et 3 du
résent article, doivent étre apposés d’une manitre indélébile sur
‘appareil méme, et ce 8 un endroit visible sans démontage ainsi que sur

I'emballage. Ils devront rester lisibles pendant la période compléte
d'utilisation de Vappareil.

En cas de réduction ou d'agrandissement des marquages, les
proportions des figures ci-dessus doivent étre respectées. Les différents
€léments des marquages doivent avoir sensiblement la méme hauteur,
laquelle ne peut pas étre inférieure 2 5 mm.

CHAPITRE VIll. — Reconnaissance mutuclle

Art. 15. § 1'". Les appareils terminaux destinés & étre connectés
directement ou indirectement & l'infrastructure publique de téiécom-
munications portant le marquage CE valable, peuvent étre librement
commercialisés en Belgique et connectés a I'infrastructure publique de
télécommunications, s'ils ont obtenu d’un organisme notifi¢ d'un autre
Etat membre de |'Espace Economique Européen un agrément & l'issue:

1° d"un examen CE de type suivi d'une déclaration CE de conformité
ou assorti d'un systéme approuvé de qualité de la production ou

2° d'une déclaration CE de conformité assortie d'un systeme
approuvé d’assurance de qualité complete.

La Belgique, en vue de Fagrément nationale accepte des terminaux
légalement fabriqués et/ou commercialisés dans un Etat membre de 1a
CE ou des terminaux légalement fabriqués dans un Etat membre de

tekst : Helvetica zwart

cirkel met groene achtergrond, div overcenstemt met gamma pantone
354C

BE = Belgi¢
YY = jaar

LL = Twee letters die cen zekere aanduiding geven omtrent het soort
apparaat

XXXX = doorlopend volghummer |

§ 4. De symbolen en het goedkeuringsnummer , bedoeld in§2 en 3
van dit artikel, moeten in onuitwisbare merktekens wo:den aange-
bracht op het apparzaat zelf op een plaats die duidelijk cichtbaar is
zonder demontage, alsook op de verpakking. Ze mocten duidelijk
leesbaar blijven gedurende de volledige periode waarin het apparaat
gebruikt wordt.

Bij vergroting of verkleining-van de markeringen mocten de
verhoudingen van bovenstaande afbeeldingen in acht worden geno-
men. De onderscheiden onderdelen van de markeringen moeten
nagenoeg dezelfde hoogte hebben, die minimaal 5 mm bedraagt.

HOOFDSTUK VIii. — Wederzijdse erkenning

Art. 15. § 1. De cindapparaten bestemd om direct of indirect
aangesloten te worden op de openbare telecommunicatie-
infrastructuur met een geldige EG-markering, mogen vrij in de handel
worden gebracht in Belgié en worden aangesloten op de openbare
teleccommunicatie-infrastructuur, indien ze vanwege een aangemelde
instantie uit een andere Lid-Staat van de Europese Economische
Ruimte een goedkeuring hebben verkregen ten gevolge van :

1° een EG-typeonderzoek gevolgd door een EG-verklaring van

overeenstemming of in samenhang met ecn goedgekeurd systeem van
produktkwaliteitsbewaking of

2° van een EG-verklaring van overeenstemming in samenhang met
een goedgekeurd systeem van volledige kwaliteitsbewaking.

Belgié aanvaardt met het oog op de nationale goedkeuring van
eindapparaten die legaal gefabriceerd en/of in de handel gebracht zijn
in een Lid-Staat van de EG of van eindapparaten legaal gefabriceerd in
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I'Association de Libre Echange signataire de I'Accord sur I'Espace
Economique Européen .

1° les déclarations (CE) de conformité au type

2° les résultats d'essais effectués dans les laboratoires accrédités
reconnus dans ce pays

basés sur des spécifications nationales de ce pays, dans la mesure oit
ces terminaux satisfont de maniére convenable et satisfaisante aux
exigences essentielles telles que définies a I'article 5 du présent arrété.

L'lnstitut juge de I'équivalence des spécifications nationales sur la
base desquefles unappareil terminal a ét¢ agréé dans un autre pays, par
rapport aux spécifications nationales belges, meltant en oeuvre des
exigences essentielles. Au cas ol cette équivalence n'est pas constatée,
Vlnstitut motive sa décision de refus d’agrément.

CHAPITRE IX. — Dispositions medificative ¢! transitoires

Art. 16, Larticle 14" de larrété ministériel du 19 octobre 1979 relatif
aux radiccommunications privées est complété par 'alinéa suivant :

“Les appareils émetteurs et/ou récepteurs de radiocommunication
qui satisfont a la réglementation technique commune ou & la norme
harmonisée y afférente, sont censés &tre agréés comme répondant aux

rescriptions fixées dans cet arrété, s‘ils sont agréés contormément a
‘arrété royal du relatif du 10 novembre 1996 aux agréments d‘équipe-
ments terminaux de télécommunications. »

Art. 17. Les équipements conformes aux régimes de marquage en
vigueur avant le 1°" janvier 1995 en vertu de la directive 91/263/CEE
du Conseil du 29 avril 1991 concernant le rapprochement des législa-
tions des Etats membres relatives aux équipements terminaux de
{¢lécommunications, incluant la reconnaissance multueile de leur
conformité, peuvent &re mis sur le marché et en service jusqu'au
17 janvier 1997.

Art. 18, Dés 'entrée en vigueur du présent arrété, les agréments
délivrés légalement avant cette da te, restent encore valables pendant la
période mentionnée dans l'attestation.

Cependant, des appareils terminaux, agréés aprés le 6 novem-
bre 1992, ne peuvent plus étre mis sur le marché, dds quun réglement
technique commun pertinent s’y applique.

Azl 19. Le présent arrété entre en vigueur le jour de sa publication
au Moniteur belge.

Art. 20, Notre Ministre de I'Economie ¢t des Télécommunications
ost chargé de "exécution du présent arrétc,

Donné a Bruxelles, le 10 novembre 1996.

een Lid-Staat van de Europese Vrijhandels Associatie die het Akkoord
betreffende de Europese Economische Ruimte ondertekende

1° de verklaringen van (EG)-typeovereenstemming

2° de resultaten van testen uitgevoerd in geaccrediteerde laboratoria
crkend in dat land

gebaseerd op nationale specificaties vaa dat land, inzoverre die
eindapparaten op behoorlijke en vridoende wijze voldoen aan de
fundamentele voorschriften zoals gedefinieerd in a“tikel 5 van dit
besluit.

rlet Instituut coracalt over de gelijkwa2rdighad van de ationale
specificaties overeenkonustig dewelke cen eindapparaat werd goedye-
keurd in een ander land, 1ot de Gelgische nationale specificaties die
uitwerking geven aan fundamentele voorschriften. Indien die overeen-
komst niet wordt vastgesteld, motiveert het Instituut zijn beslissing tot
weigering van de goedkeuring.

HOOFDSTUK IX. — Wifzigingsbepalinig en overgangsbepalingen

Art, 16. Artikel T van het ministerieel bestuit van 19 oktober 1979
betreffende de private radioverbindingen wordt aangevuld met het
volgende lid :

"De zend- en/of ontvangloestellen voor radioverbinding die
beantwoorden aan het toepasselijke gemeenschappelijk technisch voor-
schrift of de tne{::asseli jke geharmoniseerde norm, worden geacht te zijn
§oedgekeurd als beantwoordend aan de voorschriften vastgesteld in

it besluit als ze goedgekeurd zijn overeenkomstig het koninklijk
besluit van 10 novembre 1996 be[rel!fende de goedkeuring van eindap-
parater voor telecommunicatie”.

Art. 17. De apparatuur die krachtens richtlijn 91/263/EEG van de
Raad van 29 april 1991 inzake de onderlinge aanpassing van de
wetgevingen der Lid-Staten betreffende eindapparatuur voor telecom-
municatie en de onderlinge erkenning van de conformiteit van de
apparatuur in overcenstemming is met de markeringsregelingen welke
voor 1 januari 1995 van kracht waren, mag in de handel gebracht en
gebruikt worden tot 1 januari 1997.

Art. 18, Vanmaf de inwerkingtreding van dit besluit blijven de
goedkeuringen, die voor dat tijdstip wettig zijn verleend, nog geldig
gedurende de termijn vermeld op het attest.

Eindapgaraten, goedgekeurd na 6 november 1992, mogen echier niet

meer op de markt gebracht worden zodra een relevant gemeenschap-
pelijk technisch voorschrift erop van tocpassing is.

Art. 19. Dit besluit treedt in werking de dag waar op het in het
Belgisch Staatsblad wordt bekendgemaakt.

Art. 20. Onze Minister van Economie en Telecommunicatie is belasts
met de uitvoering van dit besluit.

Gegeven te Brussel, 10 november 1996.

ALBERT ALBERT
Par le Roi : Van Koningswege :
Le Ministre de I'Economie et des Télécommunications, De Minister van Economie en Telecommunicatie,
E. DI RUPO E. DI RUPO
g
MINISTERE DES CLASSES MOYENNES MINISTERIE VAN MIDDENSTAND
ET DE L"AGRICULTURE ) EN LANDBOUW
F 97 — 708 [C - 97/16026) N. 97 — 708 [C - 97/16026}

21 JANVIER 1997. — Arrété royal établissant la cotisation obligatoire
a charge des armateurs de bateaux de péche belges, en vue
d‘alimenter le Fonds des mousses en 1997

ALBERT I, Roi des Belges,
A tous, présents et & venir, Salut.
Vu la loi du 23 septembre 1931 sur le recrutement du personnel de la
péche maritime, notamment Varticle 3, modifiée par les lois des
20 novembre 1974 et 13 aofit 1990 et par 'arrété royal du 17 mars 1993;

Vu l'arrésé royal du 31 décembre 1975 réglant la composition et le
fonctionnement du Fonds des mousses, notamment Yarticle 14 et
larticle 15, modifié par les arrétés royaux des 29 mai 1979,
30 juillet 1981 et 8 juillet 1992;

Vu Parrété royal du 1° avril 1992 composant le Conseil du Fonds des
mousses;

Vu lavis du Conseil du Fonds des mousses, donné 4 sa séance du
11 décembre 1995;

21 JANUARI 1997. — Koninklijk besluit houdende vaststelling van
de verplichte bijdrage van de reders van Belgische vissersvaartui-
gen, tot spijzing van het Fonds voor Scheepsjongens in 1997

ALBERT 11, Koning der Belgen.
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groct.

Gelet op de wet van van 23 september 1931 betreffende de
aanwerving van personeel ter zeevisserij, inzonderheid artikel 3,
gewiiziﬁd ij de wetten van 20 november 1974 en 13 augustus 1990 en

ij het koninklijk besluit van 17 maart 1993;

Gelet op het koninklijk besluit van 31 december 1975 tot regeling van
de samenstelling en werkwijze van het Fonds voor Scheepsjongens,
inzonderheid op artikel 14 en artikel 15, gewijzigd bij de koninklijke
besluiten van 29 mei 1979, 30 juli 1981 en 8 juli 1992;

Gelet op het koninklijk besluit van 1 april 1992 houdende samenstel-
ling van de Raad van het Fonds voor Scheepsjongens;

Gelet op het advies van de Raad van het Fonds voor Scheepsjongens,
uitgcbracht in zijn zitting van 11 december 1995;



